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benevolentiam $n. hoc libello componendo semper grato recordabor animo. 


PRAEFATIO. 


Etsi iam multi viri docti de fontibus, quibus Cicero in libris 
duobus de divinatione conseribendis usus esse videtur, scripserunt, 
tamen non inutile opus me confeeturum puto, si eandem rem rursus 
tractem, praesertim eum quaestio inter illos nondum convenerit, 
neque res ad finem iam perducta atque absoluta sit. Itaque primum 
disseram de virorum doctorum sententiis et quae illi de fontibus totius 
operis Ciceronis vel partis eius senserint, breviter persequar (quarum 
sententiarum gravissimae sunt Schichi, Hartfelderi, Hoyeri);. 
deinde ipse meam de fontibus sententiam afferam; tum nonnullas 
annotationes criticas et exegeticas ad libros de divinatione pertinentes 
additurus sum. 


CAPUT PRIMUM. 


Quae viri docti de fontibus senserint, quibus Cicero 
in libris de divinatione usus esse videtur. 


8 1. Drumannus!) coniecit Ciceronem, qua festinatione opera sua 
eonseripserit, procul dubio Graecum exemplar adhibuisse, in quo 
Cleanthis Chrysippi Panaeti Posidoni aliorumque Stoicorum de divi- 
natione placita coniuncta essent. Ea Ciceronem refutasse ét Carneadis 

. Aeademici armis fretum ét Panaetio Stoico confisum, qui ipse iam 
divinationis fidem debilitasset. Cum tamen Drumannus nullum argu- 
mentum, nullum locum, quo sententiam suam probet, attulerit, eius 
coniectura nobis viam monstrare forsitan possit, qua verum sit 
investigandum, sed profecto hac ratione nihil profieimus ad ipsam 
rem solvendam. 

8 2. Wachsmuthius?2) Ciceronem e libro Diogenis Babylonii, Chry- 
sippi discipuli, qui zrtoi j4a»tx59c inseribitur23), de div. I 8 82, 
II 88 41, 90, 101, e libris autem quinque Posidoni de div. I $8 64, 


. 1) Historia Romana VI, p. 351 (a? 1844). 
2) Die Ansichten der Stoiker über Mantik und Daemonen, p. 14, 15 (a? 1860). 
3) Cic. de div. I, 8 6. 
1 
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P 
125, 130, II 8 35 hausisse contendit. Etsi in hac opinione illud placet 
quod loci afferuntur, tamen ea non nititur satis firmo fundamento. 
Non enim constat, si nomen philosophi cuiusdam a Cicerone laudatur, 
etiam librum aliquem eiusdem eum inspexisse, ut Wachsmuthius 
existimare videtur. Transeamus igitur ad aliam coniecturam. 

8 3. Meltzerus!) de div. 1 c. 26 Caelio deberi et Fabii Gelliique nomina 
Ciceronem iam apud Caelium legisse putat. Cui opinioni obstat, quod 
Cicero de div. I 8 43 fabulam Aeneae somnii ex Fabii Pictoris Graecis 
annalibus sumpsisse se confitetur, quare admodum dubium est, 
num Fabii nomen?) e Caelio fluxerit. Quod autem vir doctus 
dicit?) praeter Caelium Cieeronem nullum rerum scriptorem Latinum 
contulisse, sed ea exempla ex historia memoriter protulisse, quae 
omnes Romani liberalibus artibus eruditi aut augures scirent (non 
enim re vera scriptorem aliquem adhibitum esse apparere e verbis I 
8 31 quis veterum seriptorum mon loquitur, ibid. u£ seriptum 
videmus, S 33 negemus omnia, comburamus annales, S 51 quod 
ezstat in annalibus, 8 100 quod in annalibus habemus; S 101 atque 
etiam seriptum a multis est), id partim verum esse concedo, sed 
Meltzerus non animadvertit de div. 1 S 72 ut in Sullae historia 
videmus quod te (i. e. Marco Tullio) inspectante factum est nomen 
Sullae afferri in re quam ipse Mareus vidit, nec rationem dedit, cur 
I S8 99 Sisennae nomen a Cicerone laudetur. Itaque alia via ingre- 
dienda est ad fontes eum Romanos tum Graecos investigandos. 

S 4. Schichius^) Posidonium in libro primo fontem esse opinatur, 
nee non Clitomaehum, Cratippum, Panaetium, ita quidem ut Clito- 
machus in S8 56b, 575), 72, 74, 175, 1769), 78b7), Cratippus in 
S8 70, 719), 1139), Panaetius in 88 82, 83") a Cicerone adhibiti 
sint, cetera vero philosophorum placita Posidonio!!) debeantur, 
multaque exempla ex eodem philosopho Stoieo Ciceronem hausisse 
censet, sed exempla Romana aspersisse ex epitoma Caelianorum a 


1) Fleckeis. Jarhb. CV, p. 420—432 (a? 1872). 

2) Ic. 290. 

3) p. 43l. 

41) De fontibus librorum Ciceronis qui sunt de divinatione (a? 1875). 
5) p. 19, 21, 306, 42. 

6) p. 21, 30. 


8 5. 
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Bruto!) composita atque ex poetis Romanis, Plauto et Ennio ?). 
Praeterea Philisti Historiarum librum primum Tullio exempla de 
Dionysio tyranno in S8 37, 39, 733) suppeditasse existimat. Cice- 
ronem librum primum in quinque partes ideireo divisisse arbitratur, 
quod ei praesto essent Posidonii zeoi uavrxfc libri quinque, quibus 
eodem modo de eodem argumento ageretur. 

In libro seeundo auetore Scehichio fons primarius Clitomaechus 4) 
fuit, Panaetius tamen in $8 875—9'7b et in S8 100—1065); exempla 
autem Romana memoriter protulit Cicero, qui haruspieinae Etruseae 
notitiam habuit a Caecina Volaterrano6), a quo ineptam illam de 
Tage fabulam (de div. II c. 23) mutuatus est. 

Non intellego, quid Scehichium moverit, ut Cratippi rationem de 
somniis et vaticinationibus in libro primo expositam ex epistulis a 
Cratippo ad Ciceronem datis sermonibusque eum eodem habitis 
profluxisse arbitraretur, eum vero loeum libri secundi, ubi eadem 
Cratippi ratio improbatur atque refutatur, Panaetio vindicaret "). 

Ceterum Ciceronem librum secundum in tres divisisse partes Clito- 
machumque, quo in opere contra divinationem verba fecisset, triper- 
titam illam divisionem observasse verisimile esse censet 8). 

Corssenus?9) pedibus iit in Schichii sententiam, cum adderet 
eomparationem duorum locorum: I $8 129 atque 63 cum $8 114 et 
115, quos ex uno fonte manasse putat. 

I $129: animi hominum , cum 8 114: 4d quorum animi spretis 
aut somno soluti vacant corpore | corporibus evolant.... ardore 
aut mente permoti per se ipsi | aliquo inflammati alque inci- 
liberi incitati moventur, cernunt | tati moventur, cernunt illa pro- 
ea, quae permizti cum corpore | fecto, quae vaticinantes pronun- 


videre non possunt. &ant. 
$ 63: éacet corpus dormientis 8 115: viget enim animus in 
ut mortui, viget autem et vivit | somnis liber ab sensibus omni- 


animus. que inpeditione curarum iacente 
et mortuo paene corpore. 


l) 88 48, 59, 55, 56a; Schiche p. 15, 16. 

2) p. 20. 

3) p. 16, 21. 

1) passim. 

5) p. 15, 22, 38, 39, 40. 

6) p. 43. 

7) de div. I, 88 70, 71; II $8 100—106; Schiche p. 13, 20, 24, 40. 

8) p. 43. 

9?) De Posidonio Rhodio M, Tulli Ciceronis in libro primo Tusc. disp. et it 
somnio Seipilonis auctore p. 14, 10 (a? 1878), " 
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Praeterea de hac quaestione nihil apud Corssenum invenitur, quod 
non iam Scehichius dixerit. 

8 6. Hartfelderus!) cum Schichio fere consentit. Posidonii enim ll. V 
7ttQi Lavtxi5s fontem primarium esse in libro primo, sed Caelianorum 
quoque epitomam quam Brutus eomposuerit adhibitam esse existimat. 
Maassius2) miratur, quod Hartfelderus nihil dixerit de Boétho, 
qui tamen Ciceronis fons esse videatur in l. I S 13 et in 1. II S 145. 
Sed num Hartfelderus re vera in hae re erraverit, postea videbimus. 

In libro secundo Clitomachum fontem esse censet praeter $8 875—975 
— ee. 42, 43, 44, 45, 46), ubi Panaeti de Chaldaeorum arte liber 
Ciceroni ad manum fuisse ei persuasum est. 

8 T. Dielsius?3) et Schmekelus?4) faciunt eum Schichio et Hart- 
feldero, quorum tamen studiis nil novi, quantum ad hane quidem 
quaestionem pertinet, addiderunt. 

8 8. Hoyerus?) prorsus aliam de fontibus sententiam promulgavit; sic 
enim rem se habere credit: Cieero usus est fontibus quattuor in 
utroque libro qui fontes sunt 19. Antiochi Ascalonitae opus ingens, 
quo philosophiam omnem critice tractavit, cuius pars inscripta erat 
zEgl navux)üc. 29. Excerptum Cratippi, qui auctorem habuit Dicae- 
archum. 30. Excerptum Posidoni (zeoi )&O»?), in quo breviter huius 
philosophi divisio divinationis laudabatur. 49. Chrysippi (cf. I 6) 
libri duo de divinatione eum appendice duos libros de oraculis et de 
somniis continente. Cuius operis partem per alium seriptorem Cice- 
ronem cognosse putat, nam iudicii, quod de Chrysippo interponatur, 
auctorem non Ciceronem ipsum habendum esse (cf. I 39). | 

Hoyerus de librorum, quos fontes Ciceronis fuisse statuit, com- 
positione haec addit: 

10€. Antiochus argumentum per quattuor partes ordine disposuit: 
A. quarum rerum sit divinatio, an earum quae sensibus percipiantur. 
DB. quae sit in artibus divinatio. C. quae in philosophia. 2D. num sit 
in republica. (cf. II S8 9—12). 

2*. Cratippus auctore Dieaearcho librum suum in duas divisit 
partes: a) divinationem furoris, 5b) divinationem somniorum. 

39, Posidonius originem divinationis duxit a deo, a fato, a natura 
(ci. I S 125) et huie sententide congruenter opus suum disposuit. 


1l Die Quellen von Ciceros zwei Büchern de divinatione (1878). 

2) Philol. Untersuchungen herausgegeben von Kiessling und Wilamowitz— Moellen- 
dorff p. 156 (a* 1892). 

3. Doxographi p. 224 (a? 1879). 

4) Die Philosophie der Mittlerén Stoa p. 13, ann. 8 (a? 1892). 

5) Rh. Mus. LIII, p. 54 sqq. (u^ 1898). 
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49. Chrysippus universam divinationem duobus libris tractavit 
adiectis duobus de oraculis et de somniis. 

Praeterea Hoyerus monet hane divisionem apud Ciceronem inveniri: 

10. divinatio artifieiosa G. ex coniectura, b. ex observatione 
diuturna. : 

20. divinatio naturalis a. ex furore, b. ex somniis (cf. SS 11, 
94 cet.). 

Hae sunt virorum doctorum opiniones de quaestione nostra prolatae. 
Iam videamus, quatenus iis assentiri oporteat, ac si id exploratum 
habebimus, rogandum erit, satisne quaestioni opera navata sit, an 
res nonnullae restent, quae explicatione egeant. 


8 1. 


CAPUT SECUNDUM. 


Ántequam de ipsis fontibus agemus, fortasse e re erit lectoribus 
breviter in memoriam redigere, quomodo Cicero de divinatione dis- 
putans in libro primo Quinto fratri huius artis defendendae partes 
tribuerit, in seeundo ipse eam impugnaverit. 

Iam perceurramus librum primum. Expositis populorum et philo- 
sophorum nonnullorum de divinationis veritate sententiis personae 
dialogi inducuntur Mareus et Quintus in Tusculano disserentes de 
divinatione. Distinguuntur duae divinationes: artificiosa et natu- 
ralis, quarum altera animadversione et coniectura nititur pertinetque 
ad exta auguria astrologiam sortes, altera, quae somnia et vatici- 
nationes amplectitur, eoneitatione quadam animi aut soluto liberoque 
motu rem agit. In quibus potius quid fiat rogandum est quam eur 
fiat (I 88 1—23). Neque si multa minus eveniunt, ideo divinatio 
spernenda est, quoniam prorsus idem fit aliis in artibus, quae 
eonieetura nituntur: saepe enim homines falli nec tamen eas hane 
ob rem sperni. Maior pars eventorum divinationem probat, quod 
nemo negabit, qui historiae antiquae peritus est (88 24—33). Tum 
denuo Cicero idem discrimen breviter tangit, quod iam supra (8 11) 
inter artificiosam naturalemque divinationem statuit. Et cum ante 
cuncta divinatio traetaretur (88 1—33), nune primum de naturali 
(S88 34—72), deinde de artificiosa (88 72—80) agit. Cumque natu- 
ralem divinationem veram esse Cratippi ratione (S 71) concludatur, 
artifieiosa non ratione singulari ornatur, sed una cum naturali 
ratione Chrysippi Diogenis Antipatri confirmatur (88 82 -83), quae 
ratio iam breviter supra (S 10) indieata erat!). Deinde omnia quae 
dicta sunt, paucis verbis Cicero repetit (88 84—86) et quodam modo 
perorat, quasi finem disputationi impositurus sit (ef. quid est ?gitur 
cet.), sed 8 87 denuo (quis est autem quem non moveat.... anti- 
quitas?) de historiae exemplis narrare incipit: nam antiquitate (8 875) 
et locis divinationi opportunis (S 93) atque optuma quaque republica 
(8 95), ubi auspicia ceteraque divinandi genera valuerunt, divinatio 


l1) ..,,ut et si divinatio sit, di sint et si di sint, sit. divinatio." 
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probari dieitur. His rebus expositis posteriore parte libri primi 
Posidonio auctore (8 125) divinationem ducit Quintus a deo, a fato, 
a natura, reieetis tamen sortilegis, psychomantia aliisque super- 
stitionibus, etsi iam antea (S8 64, 81) quaestionem de causis divi- 
nationis attigerat. 

In libro seeundo pauca Tullius praefatur de suis philosophiae 
studiis librisque de hac re a se scriptis et philosophiam, praesertim 
eum consolationem status miseri rei publicae praebeat, civibus suis 
eommendat (88 1—8). Initium facit a Carneadis ratiocinatione nullam 
divinationem esse neque earum rerum quae sensibus percipiantur, 
neque earum quae arte traetentur, neque earum quae in republica 
versentur; proinde nullam esse divinationis tamquam materiem. Si 
futurae res fortuitae sint, praesensionem earum omnino exstare non 
posse, quia si quid fortuitum sit, non praesentiri possit, neque 
quod praesentiatur fortuitum sit. Sin eum Stoicis putemus omnia 
fato esse subiecta, divinationem nobis nihil prodesse, cum nihilosecius 
illud fiat, quod futurum sit. At si fatum posse flecti arbitremur, 
nullum esse fatum, nullam igitur esse divinationem (S8 8—21). 
Prorsus inutilem esse hominibus futurarum rerum scientiam neque 
eos rebus divinis ad mala mitiganda quiequam proficere, si nihil 
fiat extra fatum (88 22—2620). 

Deinceps singula divinationis genera, quae (88 266 —27) denuo par- 
titur, refutantur: haruspicina sive exta 88 28—41, fulgura 88 42—49, 
ostenta et portenta 88 49—69, auspicia 88 70—84, sortes 88 85 87, 
Chaldaeorum praedietiones $8 87—99; quae reliqua sunt duo natu- 
ralis divinationis genera (S 100), alterum ex furore natum, oracu- 
lorum et vatieiniorum $8 101—118, alterum somniorum $88 119—142 
redarguitur. 

Extorum divinationem ineptam et absurdam dicit, fulgurum autem 
natam esse ex eo quod homines deos timeant; fulmina enim vi naturae, 
nulla constantia, nullo rato tempore effici ideoque ex iis nullam 
signifieátionem rerum ceonsequentium esse posse. Signa vero et por- 
tenta saepe ficta et rara, sed non ita ut natura non fieri possint, 
porro ineptum esse signa mitti, quae explicatione egeant, neque 
raro signa inter se minus convenire. Auspicia more maiorum observari 
superstitiosae plebis causa et rei publicae gratia; Romae iam non 
usitata esse neque sibi constare atque alia auspicia alios populos 
tueri. Sortes ne plebem quidem flocci facere. Chaldaeorum divinati- 
onem, ab ipsis astrologis illustrissimis spretam, iniuria stellas potius 
quam aerem caelumque pertinere ad hominum naturam et casus 
velle, neque eandem stellarum positionem eadem efficere hominibus 
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iis, qui nati sint eodem tempore. Aecedere quod qui diversis locis 
eodem nati sint tempore, tamen alio statu caeli et stellarum ortos 
esse, et in omni astrologia non rationem habitam esse parentum 
naturae, quomodo eum liberorum iuncta sit. 

Quod ad naturalem divinationem attinet (ita Marcus pergit), furore 
eaptos homines futura non melius praesentire putandum est, quam 
eos qui mentis compotes habentur; ipsi enim libri Sibyllini non e 
furiosa mente, sed e sagaci et prudenti profluxerunt. Oraculis, de 
quibus fabulae narrant, non credi oportet, cetera vero falsa aut 
fortuito vera aut ambigua; quodsi oracula vi divina darentur, nun- 
quam factum esset, ut Ciceronis temporibus atque antea oracula 
Delphis non ederentur. Somnia vera esse non putandum est, quod 
homines vel vigilantes saepe errant, nec quidquam de omnium som- 
niorum veritate statui licet, si unum vel pauca somnia eveniunt; 
quin etiam si essent vera, tamen nihil valerent propter ambiguitatem. 

Quare, inquit Cicero, divinatio tollatur, religio retineatur; nam 
sapientis est maiorum instituta tueri sacris caerimoniisque, et esse 
praestantem aeternamque naturam et eam suspiciendam admiran- 
damque hominum generi pulehritudo mundi ordoque rerum caelestium 
cogit confiteri. 


Si quis quaecumque Cicero disputat in libello de quo agitur sibi 
ob oeulos proponens quaerit, quinam fuerint fontes, unde hortulos 
suos irrigaverit, proficiscendum est non ex opinionibus vel coniec- 
turis sed ex ipsis rebus: loci igitur colligendi sunt, ubi philosophi 
laudantur neenon rerum seriptores poetaeque, quibus Cicero ipse 
se usum esse dicit. Quare utile erit eos locos hie describere et brevi 
sub eonspectu ponere, quo facilius possint inter se comparari, neve 
subinde opus Tullianum nobis evolvendum sit. 


A. DE LIBRO PRIMO. 


S 3. Index loeorum ubi Cicero in l. I ipse fontes suos 
laudat. 
Lib. I, e. 1, $8 1. divinationem quam Graeci uavuxi»v appel- 
lant ..., ut Plato énterprelatur, Graeci a furore duzerunt. 
2, 4. wt Octaviano bello (praedictiones) Cornelii Culleoli au- 
diendas putaverunt ...... 
ez Caeciliae Baliarici filiae somnio. 
3, 5. Colophonius Xenophanes unus, qui deos esse diceret, 
divinationem funditus sustulit. 
Dicaearchus Peripateticus cetera divinationis genera 
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sustulit, somniorum ei furoris reliquit, Cratippusque 
isdem rebus fidem (ribuit, reliqua divinationis genera reiecit. 

3,06. Chrysippus qui totam de divinatione duobus libris 
ezplicavit sententiam, uno praeterea, de oraclis uno de som- 
niis quem subsequens unum librum Babylonius Diogenes 
edid4t, eius auditor, duo Antipater, quinque noster Posi- 
doniwus. Sed a Stoicis vel princeps eius disciplinae, Posidoni 
doctor, discipulus Antipatri, degeneravit, Panaetéius nec 
iamen ausus est negare vim esse divinandi , sed dubitare se dizit. 

4, 0. a Carneade multa acute et copiose contra Stoicos 
disputata sint... 

5, 9. Quintus: ego sie ezistimo, si sint ea genera divinandi 
vera, de quibus accepimus quaeque colimus esse deos vicis- 
simque, si di sint, esse qui divinent. 6,10. Arcem tu quidem 
Stoicorum, inquam, Quinte, defendis. 

7, 12. Quare omittat urguere Carneades, quod faciebat 
etiam Panaetius requirens, Iuppiterne cornicem a laeva, 
corvum a deztera canere iussisset. 

8, 18. etsi video Boéthum Stoicum esse conatum (sc. causas 
praesensionum elicere), qui hactenus aliquid egit ut earum 
rationem rerum ezplicaret quae in mari caelove fierent. 

13, 283. quaeris Carmeades, cur haec ita fiant aut qua arte 
perspici possint. Nescire me fateor, evenire autem (e ipsum 
dico videre. Casu, inquis. 

ibid. fingebat Carmeades in Chiorum lapicidinis saxo dif- 
fisso caput extitisse Panisci; eredo, aliquam non dissimilem 
figuram cet. .... sic enim se profecto res habet, ut numquam 
perfecte veritatem casus imitetur. 

14, 24. ut ait Pacuvius. 

15, 27. ut ez ipso audiebam (Deiotaro). 

16, 29. M. Crasso quid acciderit, videmus. 

17, 31. quis veterum seriptorum non loquitur quae sit 
ab Atto Nawio per lituum regionum facta diseriptio? .... 
ez eo evenit ut et Tarquinius augure Atto Navio uteretur. 

17, 33. .... ecotem .... accepimus. 

ibid. quod seriptum apud te est de T«. Graecho (scil. de nat. 
d. II 4, 10—11). 

18, 36. ut C. Gracchus filius eius scriptum reliquit. 

19, 37. collegit innumerabilia oracula Chrysippus nec ullam 
sine locuplete auctore atque teste quae quia nota tibi sunt, 
relinquo, defendo unum hoc. 
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20, 39. veniamus ad somnia; de quibus disputans Chrysip- 
pus multis et minutis somniis colligendis facit idem quod 
Antipater ea conquirens, quae Antiphontis interpretatione 
ezplicata declarant illa quidem acumen interpretis sed ezem- 
plis grandioribus decuit uti (cf. 3, 6). 

20, 39. Dionys mater .... ut seriptum apud Pháilistum 
est, et doctum hominem. et diligentem et aequalem temporum 
illorum .... ut ait Philistus. 

20, 40. narrat enim et apud Ennium Vestalis illa cet. 

21, 43. quod in nostri Fabéiéi Pictoris Graecis annalibus 
eiusmodi est. 

ibid. somnium de quo in Bruto Acciài loquitur ipse (Tar- 
quinius Superbus). 

29, 46. maírem Phalaridis scribit Ponticus Heraclides 
(cf. 57, 130) doctus vir, auditor et discipulus Platonis. 

23, 46. quid ego .... ez Dinomnis Persicis proferam? 

24, 48. Hannibalem Caelius scribit cet. 

24, 49. hoc item in Sileni quem Coelius sequitur Graeca 
historia est (is autem diligentissime res Hannibalis perse- 
cutus est). 

24, 50. apud Agathoclem scriptum in historia est. 

24, 5b1. dixit quod. ezstat in annalibus. 

25, 52. est apud Platonem Socrates cet. 


25, 583. Aristoteles scribit Eudemum Cyprium .... Pheras 
venisse. 

26, 55. omnes hoc historici, Fabii, Gellii, sed prorume Coelius. 

26, 56. wt seriptum apud eundem Coeliwum est .... seribit 
C oelius. 


27, 56. illa duo somnia quae ereberrume commemorantur a 
Stoicis, quis landem potest contemnere. 

28, 58. saepe tibi meum marrawi, saepe ez ie audivi tuum 
somnium. 
29, 60. vide quid Socrates $n Platonis Politia loquatur. 
30, 62. Epicurum igitur audiemus potius? Namque Car- 
neades concertationis studio modo hoc, modo illud ait. 
30, 64. divinare autem morientes illo etiam ezemplo confir- 
mat Posidomn£us cet. 

32, 68. er te ipso .... audi. 

32, 70. quorum amborum generum (se. somnii et furoris) una 
ratio est, qua Cratippus noster uti solet. 

32, 71. Cratéppus solet rationem concludere hoc modo. 
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33, 72. haec (artificiosa genera divinandi) improbantur a Peri- 
pateticis, a Stoéicés defenduntur. 

33, 72. ut in Sullae seriptum historia videmus, quod te 
inspectante factum, est. 

39, 73. discessit, ut ait Philistus, aegre ferens. 

34, 74. at eodem lempore Thebis, ut ait Callisthenes. 

35, 18. magnum illud etiam, quod addidit Coelius. 

36, 79. atque hanc speciem Pasiteles caelavit argento et noster 
expressit Archias versibus. 

37, 80. negat sine furore Democritus quemquam poetam 
magnwum esse posse quod idem dicit Plato. 

38, 81. Aristoteles quidem eos .... censebat habere aliquid 
in animis praesagiens atque divinum. 

398, 82. quam quidem esse re vera hae Stoscorum ratione 
concluditur cet. | 

39, 84. Hae ratione et Chrysippus et Diogenes et Anti- 
pater utitur. 

40, 87. Calchantem augurem seribit Homerus cet. 

40, 88. Homerus ait solum sapere cet. (sc. Tiresiam). 

40, 89. Marcios quosdam fratres .... fuisse seriptum vide- 
mus .... nonne Homerus cet. 

44, 99. quod quidem somnium Síiísenma cum disputavisset. 

44, 100. quid quod in annalibus habemus cet. 

44, 101. atque etiam seriptum a multis cet. 

46, 104. L. Flaccum .... ego audivi, cum diceret cet. 

47, 106. ut utar potissimum te auctore. 

48, 107. ut apud Emniwum, est. 

49, 109. parumne Epicuro Carneadàve respondeam ? 

50, 113. ?faque ea duo genera a Dicaearcho probantur et ut 
dizi, a Cratáppo nostro. 

52, 118. non placet Stoécis singulis iecorum fissis aut avium 
cantibus interesse deum. 

53, 121. quale seriptum illud videmus cet. quod scribit 
Herodotus .... quae historia non prodidit. 

54, 123. seriptum est stem cet. 

permulta collecta sunt ab Antipatro quae praetermittam 

quae mirabiliter a. Socrate divinata sunt. 

55, 125. ut Posidomzus facit. 

57, 130. sed tamen id quoque rimatur, quantum potest, Posi- 
domnius. 

ut seribit Ponticus Heraclides. 


8 4. 
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57, 131. Democritus autem censet .... ut ille Pacuvi- 
Qnus.... physicus. 
58, 132. atque haec quidem Ennius. 


De fontibus a Cicerone in l. I laudatis. 


Si copiosam expositionem, quae capite tertio libri primi eontinetur, 
missam facimus, ubi Cicero disserit quid singuli philosophi de divi- 
natione senserint, inter Stoicos, quos ipse scriptor secutum se 


. esse bis significat!) Boethum imprimis nominari animadvertimus, 


qui aliquid egit ut earum rationem rerum expliearet, quae in mari 
eaelove fierent (8, 13). Chrysippi nomen ter occurrit, nec tamen 
ita ut ipse Tullius eius philosophi opera inspexisse potius quam 
Chrysippi placita apud alium auctorem legisse videatur. Nam cum 
innumerabilia oracula collegisse dicatur (19, 37) neque ullum sine 
locuplete auctore atque teste, ea: quia nota sint, Cieero Quintum 
fratrem relinquentem facit. Eodem modo (20, 39) somnia quidem 
multa Chrysippum et Antipatrum eoollegisse Quintus narrat, sed 


Chrysippo vitio dat, quod non exemplis grandioribus usus sit, quare: 


in iis quae sequuntur ad Philisti historias transit. Itaque hie quoque 
nomen Chrysippi occurrit, quamquam eius opere usum esse Tullium 
non apparet. Tertio loco (39, 84) Chrysippus una cum Diogene 
et Antipatro ex eo quod di sunt, divinationem probasse dicitur. 
Deinde attendendum est Antipatrum denuo (54, 123) multa exempla 
collegisse dici, in quibus Socrates recte divinavisset, adiectis tamen 
verbis ,,quae praetermittam." Cum autem in secundo quoque libro 
Antipater nonnisi cum Chrysippo nominetur, admodum veri simile est 


hos duos de divinatione idem sensisse. Verum ex Chrysippi Diogenis 


Antipatri libris (3, 6) Ciceronem argumenta sua petisse nusquam patet. 

At Posidonius Stoieus in libro primo ter nominatim affertur, 
idque ita ut eius libris quin ipse Cicero usus sit, dubitare non 
possimus. Utrum autem totum librum primum an partem eius e 
quinque libris zeoi uavtuxijc?) (3, 6) hauserit, de hae re mox sermo 
erit: nune de illis locis. Iam vero 30, 64 exemplum apud Posidonium 
obvium laudatur, unde appareat homines paulo ante mortem divinare. 
In posteriore vero primi libri parte omnino Posidonii auctoritate 


——— 


1) Cf.1810;II $ 8 

7?) Diog. Laert. VII 140 xai u9v xai uavuxrv $oesotávau záüoáv qaow, si xai 
zoóvouav sva xai avt9v xai véyygv ánoqaívovot i4 wvac exfáosic , 0c quo« Zijvov 
ve xai Xovourzoc iv td Ótvtégo zepi uavvxiügs xai Omnvóówpoc xai IIoociócwios 
é&y cQ Ócvtégq toU qvouxoU Aóyov xai &v tQ zéuztq ztpi uavuxijc. Cf. Stoicorum 
Veterum fragmenta colleg. Ioannes ab Arnim vol II, p. 342 sqq. 


13 


nititur, ubi divinationem ducit a deo, a fato, a natura (S8 125 et 130), 
a quibus non modo in somniis ac vaticinationibus in quibus divinatio 
naturalis versatur, sed etiam in extis, signis, fulgoribus, avibus, 
astrologia, quae ad artificiosam pertinent, Posidonius divinandi vim 
repetisse dieitur. Accedit ad hos tres locos alius quem iam supra 
laudavi (39, 84), ubi Stoicorum nomina enumerantur qui divinati- 
onem a dis repetunt: Posidóni tamen nomen ibi abest, quod qui 
faetum sit facile perspicimus. Cicero enim in hae ratione referenda 
ipsum Posidonium adhibuit et apud eum trium illorum philosophorum 
Chrysippi Diogenis Antipatri, qui ante Posidonium floruerunt, nomina 
invenit, sed auctoris sui nomen addere, qui sine dubio eandem illam 
rationem tamquam Sfoieus probavit, hoc eum fugit. 

Praeter Stoicos Peripatetici divinationem defendebant, non 
tamen universam, sed modo somnia et vaticinationes, cuius scholae 
prineeps Cieeronis temporibus erat Cratippus. Ex eius doctrina 
in Ciceronis librum primum de divinatione fluxerunt ea quae 32, 71 
legimus: ,,etiam si quid semel ita sit divinatum, ut nihil fortuito 
cecidisse videatur, hoc satis esse ad confirmandam divinationem: 
neminem enim de veritate oculorum dubitare, etsi hi quoque non- 
numquam suo munere non fungantur." Hac de re cum Diecaearcho 
 Cratippus consentiebat. Sed has Peripateticorum opiniones non apud 
ipsos legisse, sed potius apud Posidonium ideo pro certo habeo, 
primum (ne dieam de ista seribendi libros philosophos festinatione, 
qua Cicero multos simul fontes adire prohibebatur) primum, inquam, 
quod post (50, 113) ita de Cratippi ratione agitur, ut quin hoec e 
mente Stoici philosophi dictum sit, nemo dubitet!), deinde quia 
55, 125 in ea parte, ubi constat Posidonium fontem esse, Cicero 
prorsus eadem utitur ratione, quam Cratippi esse e S8 70, 71 
eognovimus; nam ibi (8 125) quoque ,,esse certe divinationem idque 
esse omnibus eonfitendum"' Quintus profitetur, ,,si unum aliquid ita 
Sit praedictum praesensumque, ut eum evenerit, ita cadat, ut prae- 
dietum sit, neque in eo quiequam easu et fortuito faetum esse 
appareat." Quare et Stoica et Peripatetiea in libro primo Tullius 
Posidonio debere mihi videtur. 

Sed divinationis refutatio, quae suum proprium loeum in secundo 
libro habet, etiam in primo passim invenitur, ubi Carneades vel 
solus (4, 7) vel eum Panaetio (7, 12), vel cum Epicuro (13, 23; 
30, 62; 49, 109) laudatur. Nam Carneades imprimis Stoicis vehementer 


l) Cf. praesertim haec verba: sed quoniam dant aliquid idque non parvum cet, 
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adversabatur, quod ipse Tullius in libri secundi testatur fine (S 150). 
Nee tamen est eur haee ab eodem Posidonio iam dicta esse atque 
ex eius libris Ciceronem sumpsisse negemus. Doctissimus enim ille 
Stoicus proeul dubio non ignorabat, quid Academici contra divina- 
tionem protulissent, et re vera partem Posidonii de divinatione sen- 
tentiae quasi natum esse e Clitomachea refutatione!) postea (c. II S 7) 
demonstrabimus. Praeterea verba, quae supra attigi, ubi de S 113 
agebatur, docent iam in fonte, quo Cicero ibi usus est, scriptori 
disceptationem quandam fuisse eum iis qui omnino divinationem 
negabant?2). Ciceronem igitur, cum alibi Posidonium secutus sit isque 
sine dubio contra Aecademieos disputaverit, ea quoque, quae Car- 
neadis nomen prae se ferunt, ex eodem philosopho hausisse non 
sine eausa suspieamur. Panaetii vero sententiam, qui de divinatione, 
etsi Stoieus erat, dubitabat, apud Posidonium Stoicum legisse Cice- 
ronem etiam magis probabile est, praesertim cum eius nomen in 
hoe saltem libro non plus bis (88 6 et 12) commemoretur, et Epicurum 
saepissime 3) Posidonius impugnasse videtur. Itaque omnia philosopho- 
rum placita e Posidonio Ciceronem in suum usum convertisse, ex iis quae 
supra disputavimas, satis constare videtur. ,, Sed,"' dicat quis ,,quid de 
Platone, de Aristotele aliorumque philosophorum multorum no- 
minibus, quae passim apud hune occurrunt iudicandum est? haecine 
quoque e Posidonio fluxerunt?" Ita est. Non Cicero ille quidem 
prorsus veteris philosophiae Graeeae imperitus fuit, Platonem, verbi 
eausa, aut totum aut partim saltem legit4); sed inter viros doctos 
iam dudum constat Ciceronis de philosophia libros non praecipue 
eontinere ipsius super hac re studia, sed eum fontes Graecos ita 
interpretatum esse, ut a popularibus intellegi possent5). Philosophi 
autem veteres quid sentirent de divinatione eiusve partibus apud 
Posidonium legere potuit; atqui Posidonium in maiore libri primi 
parte, ut vidimus, adhibuit; ergo has quoque veterum philosophorum 
opiniones ex eodem philosopho hausisse eum veri simillimum est. 

Sed hoe non nimis urguendum est: quis enim pro certo affirmare 


.1) Carneades ipse nihil litteris mandavit, sed Clitomachus eius placita memoriae 
prodidit. . 

2) mihil est quod cum his magnopere pugnemus (scil. cum Dicaearcho et Cratippo). 
Mente supplendum est nimirum: ,,sed est quod pugnemus cum aliis," sequuntur enim 
haec: praesertim cum sint qui omnino nullam divinationem probent. 

8) Cf. Sorofium ad Cic. Tusc. I, 8 48; II, 8 8: Epicurum autem et Metrodorum 
non fere praeler suos quisquam in manus sumit; cf. etiam 485. 

4) ct. II, 2, 6. 

5) of. Hartfelderum p. 1. 
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ausit utrum e Platone ipso an e Posidonio sumpserit quae e Platonis 
Politeia laudentur 29, 60? Ita enim res se habet: Cicero iam in 
pueritia ac deinde virilibus annis philosophiae studere coepit et pro- 
vecta iam aetate propter rei publieae statum his studiis renovatis 
philosophiam Graecam Latinis litteris illustravit!) Quare multa in 
memoria Tullii haesisse quis negabit? Sed si quaestionem premas et 
roges, euius philosophi seriptum volutaverit, cum de divinatione 
Sceriberet, multo magis veri simile est eum apud eundem quem alibi 
philosophum adhibuit, veterum quoque philosophorum placita atque 
exempla legisse quam apud ipsos. 

Neque dubito idem profiteri de historicis Graecis. Nam si primo 
conspectu suspieaberis Heraclidem Ponticum Ciceroni praesto 
fuisse?), illud reicies, opinor, cum reputaveris in fine?) libri primi 
illum rerum scriptorem strictim memorari in ea parte, quae certo 
Posidonii est, quare facere non possum, quin alterum quoque locum 
ex Heraclide sumptum ad Posidonium referam. Eodem modo Dinonis 
Persiea non ipsa, sed per Posidonium Cieeroni exemplum praesti- 
terunt de Cyri somnio 4). Nam verba ea quae c. 23 S 47 s. f. legimus 
,haec de Indis et Magis," omnia amplectuntur quae disseruit de 
ills in capite 23, eaque uni fonti deberi inde liquet, quod Alexandri 
tempus nascendi?) et templi Dianae deflagratio prorsus non ad rem 
pertinent de qua agitur, nee quidquam eommune habent cum ante- 
cedentibus, nisi quod utroque loco sermo est de Indis et Magis. 
Quod si concedes et deinde conferes S8 64 et 65, videbis Ciceronem 
ipsum haec omnia ad Posidonium auctorem referre; nam ibi Callani 
exemplum 5) e Posidonio sumpsisse se dicit atque id (S 47) tam arte 
cum ceteris coniunetum est, ut iam Dinonem non ipsum evolvisse, 
sed apud Posidonium laudatum invenisse Tullium facile perspicias. 

De Philisto postea (p. 24) dicam, ubi de iis rebus sermo erit, de 
quibus a viris doctis qui de hac quaestione seripserunt, dissentio. 
In universum hoe valebit Ciceronem non habuisse, cur fontes pri- 
marios adiret, ubi Posidonius ipse exemplis historiae Graecae abun- 
daret, nam non solum Stoicus ille philosophiae peritus erat, sed in 
historia quoque versatus, quippe qui Polybii opus eontinuaverit, 
fuitque ,,d»?2o tv xaÜ' juàc quAocógov zoAvuaüéoraroc" 9) quare 


1 II, 2, 5—7. 

2) cf. I, 23, 46. 

8) 1, 57, 130. 

4 I, 23, 46. 

5) cf. 8 47. 

9) Athenaeus XVI, p. 763, of. Schüfer, Quellenkunde der E, Gesch, p, B, 
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probabilius est apud eum historica exempla Graeca Ciceronem legisse, 
quam apud historicos laudatos, quod non magis dictum est de Dinone 
et Heraclide quam de Herodotol!), Xenophonte?) Callisthene?). 

Agathoclem in hae nominum serie desideres fortasse, sed con- 
sulto praeterii. Exstat enim ingeniosa de hac re coniectura 4). Nulla 
eausa scilieet exeogitari potest, qua Agathocles5) qui historias zteoi 
Kviíxov scripsit, ineiderit in Hamilearem 9). Contra illius Agathoclis, 
qui Hamilearis temporibus fuit Syracusanorum tyrannus, rerum 
gestarum deseriptionem continuisse multa etiam de adversario eius 
Hamileare unusquisque concedet. Itaque Cicero in fonte suo Graeco 
legisse videtur: Zorn 0à év vfj r09 "AyaOoxAéovc iovopíg idque non 
recte intellexisse, nempe in descriptione rerum ab Agathocle gestarum 
etiam  Hamilearis illud somnium referri, sed falso ;4yaOoxAéovc 
iorooíavy accepisse pro historia ab Agathocle scripta. 

Posidonius igitur philosophorum placita et historicorum Graecorum 
exempla Ciceroni suppeditavit. Sed insunt etiam nomina historicorum 
Romanorum et poetarum Latinorum et Graecorum in libro 
primo: quae tamen non omnia a Graeco fonte sunt aliena. Caelius") 
ter nominatur, semel Graechus8), Fabius?), Sulla!0), Si- 
sennall) Afferuntur et laudantur Aratus, a Cicerone Latine 
versus, versusque nonnulli e Ciceronis libro secundo  Consu- 
latus et ex eiusdem Mario (8 106), EnniusiS) Accius), 
Paeuvius 15; minoris momenti est nomen Archiae!16); postremo 
Homerus memoratur!?). Fabii autem annales Graeci, non Latini 
laudantur a Cicerone, quod aliter explicari non potest, nisi quod 


1) I, 53, 121. 
2 25, 52. 
9 34, 74. 
14) Coniectura est Schichii, p. 18. 
- 9) Athen. VIII, p. 375 F. 
. 9 I, 24, 50. 
7) 24, 48; 26, 55—506; 35, 78. 
8 18, 306. 
9) 21, 43. 
10 33, 72. Dubitari quidem potest utrum h.l. de ,,historia a Sulla scripta" sermo 
sit, an ea quae Sisenna in historiis de Sulla scripsit, significentur. 
1) 41,99. . 
12 SS 13, 14, 15, 17—22. 
13) 20 SS 40, 41, 42; 40 8 88; 48 S 107; 58 s 132. 
M) 22, 44. 
15 14, 24; 57, 131. 
16) 36, 79. 
9 40, 87 geqq. 
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aut Graecos praeferebat aut (atque id veri similius est) Posidonii 
opere utens iam in ea Graecam illam Fabii narrationem invenit 1). 
(Similiter Persius (Sat. V 161 sqq.) non Terentii Eunuchum adhibet, 
ut ex nominibus propriis apparet, sed Menandri fabulam, quippe 
quae iam in fonte Stoico et Graeco, quem expressit, ei praesto esset.) 

Caelium autem non ipsum, sed epitomam Caelianorum a M. Iunio 
Bruto compositam Cieeronem adhibuisse veri simile est, quod hane 
epitomam una cum Panaetii libro zteoi ztoovoíac?) ut sibi imitteret, 
ab Attico petivit in epistola, a? 45 ante Idus Iunias scripta (et anno 
post libri de divinatione editi sunt). Cetera vero quae Cicero ex his- 
toria Romana prompsit, non aliis fontibus praebita sunt, sed ipse 
Cieero haec memoriter protulit aut exemplaria Latina inspexit. 

Restat ut Silenum non ipsum adhibitum esse demonstremus ?): 
nam etiamsi res Hannibalis eiusque somnia apud Caelium ad Silenum 
ita referrentur, ut Sileni nomen additum esset, tamen admodum 
dubium esset, num Brutus in Caelianorum epitoma Sileni nomen 
apposuisset. At ne hoc quidem concesso ita explicatur, quomodo 
inciderit in Caelium eiusve epitomam adhibuerit neque eur Sileni 
nomen oeeurrat. Hane rem uno tantum modo enuüeleare possum. 
Si Posidonius exempla multa historica protulit eaque Cieero in suum 
usum eonvertit, sed in hoc ipso opere perficiendo Atticum rogavit, 
ut sibi Caelianorum epitomam mitteret, has Ciceronis preces cohaerere 
apparet cum exemplorum e Posidonio sumptorum versione Latina, et 
Sileni nomen designat, quae haee sit necessitudo. Suspicor enim 
Cieeronem apud Posidonium Hannibalis somnia Sileni auctoritate 
tradita invenisse, et ea e versione Caeliana sumere (cuius epitomam 
a Bruto eompositam non ignoravit), quam e Graeco fonte suo Marte 
convertere maluisse. Utut est, Posidonium iam Silenum esse secutum, 
deinde Ciceronem Posidonium adhibita Caelii epitoma facilius credam 
quam Tullium Silenum ipsum sponte adisse. Nam quid habuit Cicero, 
eur omnino Silenum eonferret cum Posidonio vel cum Caelio, quin 
etiam cur Caelium adhibere voluit? Hae duae res mea coniectura 
explicantur. 

Postremo, ne quid neglectum esse videatur, infra in annotatione 
laudabo locos, ubi annales allati sunt nullo nomine scriptoris 
adiecto !); sed haee Caelio quoque deberi initium capitis 26 docet 5). 


1) Fabii annales Latini Ciceroni noti erant, cf. de or. I1, 8 52; de legg. I, 2, 6. 
2) Cic. epist. ad Attic. XIII, 8. 

3) 24, 49. 

45) 17, 31; 19, 33; 24, 51; 40, 89; 44, 100 et 10I. 

9) omnes hoc historici Fabii Gellii sed prozwme Caelius. 
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$ 5. Venio nunc ad sententias virorum doetorum, nam in iis quae adhuc 
disserui, studui demonstrare, eur Posidonius fons primarius in libro 
primo sit dueendus. Sed in singulis rebus viri docti inter se dissen- 
tiunt, et, pace eorum dixerim, est ubi fallantur, neque desunt quae ab 
iisdem praetermissa esse videantur, eum nihilominus ad rem pertineant. 

E re erit primum de Schichii, deinde de Hartfelderi, tum 
de Hoyeri sententia disputare, nam is fuit temporum ordo, quo 
sententiae singulae in lueem prodierunt. 

Scehiehius in quinque partes Ciceronem idcirco disputationem 
suam divisisse arbitratur !), quod ei praesto essent Posidonii epi 
nuavuxiüjc libri quinque2), quibus eodem modo de eodem argumento 
ageretur. Quae partes sunt): 

10. divinationis universae defensio S8 8—25b; 

20. de divinatione artificiosa 88 34—37; | 

39 de divinatione naturali 88 37—84; 

40 quibus rebus divinatio confirmetur S88 84—97; 

59 rationes philosophicae divinationis SS 109—132. 
Sed mihi librum primum de divinatione perserutanti illa divisio non 
ita erat perspicua, immo vero multa erant obvia, quae ei repugnare 
viderentur. Iam primum Cicero 8 34 non novam partem ordiri se 
signifieat, quemadmodum $ 16 ubi professus est pro omni divi- 
natione se responsurum et S 37 ubi diserte dixit se de naturali 
divinatione acturum et 8 72, quo loeo exordium statim indicat de 
artificiosa sermonem fore. Schichius 4) ille quidem nititur simili- 
tudine quae inter 88 35—36 et 8 109 intercedit. Utroque enim loco 
eodem ordine sermo est de extis, fulguribus, portentis, astris, unde 
efficit eiusdem fontis locum unum his duobus locis Tullium esse 
secutum. At si diligentius omnes locos inspexisset, iam 8 16— 22 
breviter de extis et fulguribus et prodigiis verba fieri repperisset, 
eum in S 23 adhue de universa divinatione agatur. Nee mirum, 
nam si quis de omni divinatione disserat et exemplis ornare velit 
disputationem, necesse est eum haec exempla sumere aut e naturali 
divinatione aut ex artificiosa. (Tertia non datur.) Si igitur Schichius 
Lll ex his exemplis?): £errae saepe fremitus saepe mugitus saepe 
motus efficit Ciceronem non de omni divinatione, sed de eius 


1l Schihius p. 25. 

2) Cf. p. 27. 

3) Cf. Schichium, p. 9, 10, 14, 15, 20, 23, 25, 41. 
4) p. 12. 

5) 8$ 35, 36. 
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parte artifielosa agere, non satis firma eius argumentatio est. Sed 
etiamsi valeret, non esset, cur hane partem potius a 88 35—36 quam 
a S 16 incepisse Ciceronem putaremus. 

Quod autem ad quartam divisionis Sehicehianae partem attinet, in 
S8 84 sqq. breviter enumerantur ea quae Cicero eo usque tractavit, 
sed haec pars potius pertinet ad ea quae antecedunt, quam ad ea 
quae sequuntur. Verum c. 40 8 87b novae partis initium fit, quod 
nemo negabit, sed non patet, quare Scehichius ei parti soli nomen 
confirmationis" imposuerit. Divinatio enim alibi quoque exemplis ae 
rationibus defenditur et in hae parte nil nisi exempla ae, rationes 
sunt, nec video qui aliter fieri possit. Itaque hoe nomen ab hoc loco 
alienum videtur. 

Sed iam lectorem benevolum ad certas res potius quam coniecturas 
attendere velim: conferre inter se utile erit locos tres, e qua compa- 
ratione statim Scehichium errasse patebit. 

8 1. vetus opinio 


8 84. quid estigi- | S 87. quis est.... 


est... versari quan- 
dam inter homines 
divinationem. 


8 2. gentem mnul- 
lum video .... quae 
nonsignificarifutura 
et a quibusdam intel- 
legi praedicique pos- 
se censeat principio 
Assyrii .... propter 


planitiam | magnitu-. 


dinemque regionum , 
quas incolebant .... 
traiectiones — motus- 
que stellarum obser- 
vitaverunt, | quibus 


notatis, quid. cuique |. 


significaretur, | me- 
moriae prodiderunt : 
qua in natione Chal- 
diuturna 
observatione siderum 


tur cur dubitandum 
sit quin sinl ea, quae 
disputa, verissima, 
. 86 .... Semper 
ita, putatum est.... 
8 84. (quid est $gi- 
tur cur dubitandum 
8155. ... si populi, si 
nationes . . . (mecum 
faciunt). 


quem non moveal.... 
antiquitas ? 


scientiam | putantur 
effecisse ut praedici 
posset quid cuique 
eventurum | e. quo 
quisque fato matus 
esset. eandem artem 
eliam Aegypti lon- 
ginqwuitatetemporum 
innumerabilibus 
paene saeculis conse- 
euti putantur.  Cili- 
eum aulem et Pisi- 
darum gens et his 
finituma Pamphylia 
2. . vVolatibus avium 
cantibusque, (ut, cer- 
Lissimis signis, decla- 
rari res futurus pu- 
tant. 


83. principio hui- 
us urbis parens Ro- 
mulus ,mon solum 
auspicato urbem con- 
didisse, sed ipse eti- 
am optumus augur 
fuisse traditur. 

8 5. atque haec, 
wt ego arbitror ve- 
leres rerum | magis 
eventis moniti quam 
ratione docti proba- 
verunt; philosopho- 
rum vero ezquisita 
quaedam argumenta 
eur esset vera divi- 
natio conlecía sunt. 
cef. 88 5—8. 
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8 84. (quid est igi- 
tur cur dubitandum 
sit» si sapientissimi 
viri qui res publicas 
constituerunt, | qui 
wrbis | condiderunt 
(mecum, faciunt). 


sí eventa (mecum 
faciunt. 

sí summi philoso- 
phi (mecum faciunt). 


8 91. 2n Syria Chal- 
daei cognitione as- 
irorum  sollertiaque 
ingeniorum  antecel- 
lunt. 


8 93. etenim Ae- 
gyptàà et. Babylond 
TEE omnem curam 
in siderum cogniti- 
one posuerunt. 

8 92. Phryges au- 


| dem et Pisidae et Cili- 
| ces et. Arabum natio 


(cf. 8 94) avium sig- 
nificationibus pluri- 
mum  Oobíemperat, 
quod idem factita- 
tum in Umbria aece- 
pimus. | 

8 95. quis vero non 
videt in optuma qua- 
que re publica plu- 
rimum auspicia et 
reliqua divinandi ge- 
nera, valuisse. 


Ex hae eomparatione supra instituta veri simile mihi esse videtur 
in fonte quo Cieero usus est, ea quae S88 875 —97 tractantur, ante 
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S8 84—87a collocata fuisse et iuncta eum 88 8—84, quibuscum argu- 
mento arte cohaerent, sed nune male separata esse per 88 84—87a, 
quae colleetionem quandam continent (,,e2 quae disputawvi" 8 84) 
eorundem, quae Tullius in praefatione (88 1—6) expositurum se 
pollieetur. Quin etiam non dubitans eontendo verisimile esse $8 875 —97 
continere uberiorem, ex eodem fonte fluentem, disputationem de 
iisdem rebus, de quibus in praefatione libri primi (S8 2 et 3) brevius 
actum est. 

Iam nune videamus de quinta illa disputationis parte. Auctore 
Schiehio Cieero 88 109—124 vim rationemque divinandi a deo, 
88 125—129 a fato, 8S 129—132 a natura repetit. Sed iam I 8 64 
Cieero dicit Posidonium censere deorum appulsu homines somniare, 
nec minus $8 81—84 divinationem a dis repetit, qui loei Sehichium 
fugisse videntur. Postremo 88 109—114 non de ratione divinationis 
a dis repetenda sefmo est, sed de eius causis mutata quaedam 
Stoicorum sententia profertur. 

Sehichius refutat Wachsmuthii (l.l. p. 20 ann.) opinionem putantis 
de div. I 110 Cratippi placita continere, nam is philosophus !) reiecit 
divinationem artifieiosam quae I 109 non reicitur2). Sed cur ibi 
artificiosa praesensio distinguatur a divina praesensione 
euius rei explieationem frustra quaesiveris apud Scehichium, ego 
postea enodare conabor (p. 39 sqq). 

Ex iis quae supra demonstravimus tamen nobis statuere licet librum 
primum non a Cicerone in partes quinque esse divisum. Atqui si hoe 
non eonstat, non argumento esse potest, ut probemus quinque Posi- 
donii zegi uavtuxijc libros Tullio fuisse exemplo in libro primo scribendo. 

Praeter Posidonium auctore Schichio in libro primo fontes sunt 
A. Caeeina Volaterranus, Clitomachus, Cratippus, Pa- 
naetius, Philistus, ut in capite primo pluribus dixi. Caecinam 
autem Ciceroni notitiam Etruscae haruspicinae praebuisse censet?) 
eomparatione fretus, quam inter de div. II S8 50, 51 et Lydum de 
ostent. c. 3 instituit. Ibi enim Lydus fabulam ineptam de Tagete, quam 
apud Cieeronem l.l. legimus, longe aliter narrat. Qui cum inter fontes 
suos Nigidium Figulum dicat, veri simile est Nigidium illam fabulam 


1) cf. 8 5. Dicaearchus Peripatetius cetera, divinationis genera, sustulit, somniorum 
c& furoris reliquit, Cratippusque familiaris noster, quem ego parem summis Peripa- 
lelicis vudico, isdem rebus fidem tribwit. 

?) quid? si etiam ratio exstat. artificiosae praesensionis facilis, divinae autem paulo 
obscurior ? 


3) p. 43. 
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non eodem modo narravisse atque Ciceronem, nam si ita res se 
haberet, proeul dubio Lydus illud signifieavisset, unde sequitur ut 
Nigidius non Ciceronis de div. II S8 50, 51 fons fuerit. Neque Var- 
ronem secutum esse Ciceronem in hoe opuseulo iure Schiehius putat, 
quod Varro decem Sibyllas distinxerit !), sed Cicero (I 8 34) Erythraeam 
modo appellet, atque ne Cumanam quidem Sibyllam, Romanis notis- 
simam, adiciat. Itaque si Nigidius et Varro Ciceroni illam de Tagete 
fabulam non praebuerunt, restat ut Caecina auctor eius sit. Caecina 
enim scripsit ,,de Etrusca disciplina" teste Plinio2), et ubi ex eius - 
libro Cicero narrationem suam profert, dicit: haec accepimus ab $psis. 
(II S 50). 

Clitomachum iniuria inter libri primi fontes Schichius habere vide- 
tur3), dieens I 88 56, 57 somnia Simonidis et civis Megarici e Clito- 
macho manasse, primum quia additum sit: 2/ja duo somnia, quae 
ereberrume commemorantur a, Stoicis, deinde quod ea somnia non 
inserta sint enumerationi somniorum Graecorum 4). Sed si a Stoicis 
ereberrume memorata sint, non intellego, eur non Posidonium ea 
rettulisse eredendum sit, quippe qui ipse Stoicus fuerit. Verum non 
a dispositione Graeca aliena sunt. Nam si eap. 26 omittas, quod 
Schiehius ipse a Cicerone ex Caelianorum epitoma in contextum 
insertum esse existimat, et finem capitis 25 cum initio capitis 27 
iunetum esse fingas, dispositione Graeca restituta omnia recte proce- 
dunt: tum somnium Sophoclis poetae excipitur somnio Simonidis 
poetae; eui quidem somnio aliud esse subiunetum, quod ad poetas 
prorsus non attinet, nemini mirum erit, qui cum S 57 oontulerit 
S 50, unde apparet in Ciceronis fonte separatim actum esse de somniis 
e vita communi sumptis. Instaurare igitur, nisi fallor, Graeci fontis 
somniorum ordinem licet hune fere in modum: somnia imperatorum 
et regum sequebantur. philosophorum et poetarum agmenque claude- 
bant ea quae e vita communi nota erant. Hoe suspicari inde audeo, 
quod apud Ciceronem ille ordo invenitur, si excipias eaput 26, ubi 
somnia rustici Romani et Gracchi e Caelii epitoma prompta male 
inserta sunt, ita ut Sophocles a Simonide secerneretur ^). Neque 8 72 


]) Schichius p. 5 nititur Schol. Platon. Phaedr. p. 315 ed. Bekk. 

2, Hist. nat. in fontib Romanis l II, p. 22 (Detlefsen): ,,Caecina qui de 
Etrusca disciplina." 

3) Vide Hartfelderum ,,die Quellen" etc. p. 11. 

4) Schichius p. 19. 

6) cf. S8 39—51 imperatorum somnia, 88 52—53 philosophorum s, S 54 
Sophoclis poetae somnium, S$ 54b Simonidis somnium, 8 57 Arcadum somnia, 
Hartfelderus l.l somnia philosophorum, l S 52 vertit: ,Trüáumen, welche die Philo- 
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(ubi sermo est de divinatione artificiosa) Clitomachus font est. Iniuria 
enim Schichius statuit!) eam divinationis partem iam S8 35, 36 
pertractatam esse, quod falsum esse ostendere conatus sum (pp. 188qq.); 
putat quidem vir doctus partitionem orationis in SS 72 sqq. e Stoico 
fonte sed exempla e Clitomacho hausta esse nec tamen video qua 
ratione nitatur, exceptis iis, quae ad S 78 dicit, de quibus mox. Quod 
ad 88 74—706 attinet, nihil est quod Clitomacho tribuamus. Portenta 
enim Thebana e Xenophontis Hellenieis Posidonius (id quod dubitat 
Schichius) afferre potuit, quamquam Xen. Hell. 6. 4. 7 ea reyváopara 
T» ngocotgxóro» appellavit, nam Xenophon ipse addit oí uév Ó5j 
ttveg Aéyovow, quare non opus est cum Schichio opinari Posidonium 
auetoritate Xenophontis absterritum esse quominus ea commemoraret. 
Deinde 8$ 785 (ubi fabula narratur de Midae et Platonis pueritia) aliter 
aecipio atque Scehichius, qui contendit2) non exempla peritorum 
subiungi, licet ante a Cicerone dictum sit: ftunt certae dévinationum 
coniecturae a peritis. Sed illa indieantur verbis praedictum esí et 
responsum esi: cumque Scehichius non Posidonii haee esse sentiat 
imprimis quod non peritorum responsa vel coniecturae inveniantur, 
etsi initio 8 78 de iis sermonem fore Cicero dieat, ideoque alteri 
tribuat, nempe Clitomacho, coniectura eius ad nihil est redacta, 
quia errore nititur. 

Panaetium in 88 82 et 83 fontem esse opinatur?) et a Posidonio 
eam argumentationem, quae divinationis originem a dis dueat, non 
probatam esse inde efficit, quod initio 8 84 eius nomen a Cicerone 
praetermissum sit4), neque gravissimum illum Stoicum Ciceronique 
familiarissimum praetermitti potuisse putat, si apud Posidonium ea 
ratio exstitisset. Praeterea si Posidonius quoque ratiocinationem illam 
in libro suo habuisset, omnino nullam fuisse causam, cur ea esset 
posita extra omnem eum reliquis libri partibus coniunctionem. Denique 
si apud Posidonium Cicero illas 88 82 et 83 invenisset, non ibidem 
nomina philosophorum eiusdem sectae idem sentientium lecturum fuisse, 
quoniam id ab usu cum recentiorum tum veterum philosophorum 
omnino abhorreat. Ad haec omnia argumenta breviter respondebo. Si 


sophen anführen, um ihre Behauptungen zu beweisen, wie die Fortsetzung zeigt." 
Quasi somnia capp. 20—25 non etiam maxima parte e philosopho fluxerint; ea 
tamen Cicero S 52 discernit ab iis quae sequuntur, ita: sed veniamus munc ad 
somnia, philosophorum." 

1) p. 21 et. 36. 

2) p. 21. 

3) pag. 22 et 23. 

4) 8 84 hae ratione ct Chrysippus et. Diogenes ct. Antipater utitur. 
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Posidonius omitti non potuit, cur, rogo, potuit Panaetius, quem 
Cicero in praefatione libri primi ita laudat, ut potius eum Panaetio 
quam cum ceteris facere videatur. Tum si philosophum philosophorum 
nomina attulisse non credendum est, qui fit ut Panaetius illa tria 
nomina exhibuerit? Et ipse Cicero nonne tria nomina eiusdem rationis 
auetorum enumerat, quod facere potuit quivis alius philosophus ? 
Quare multo verisimilius mihi videtur Posidonium nomina illa iam 
commemorasse et Ciceronem ea in suum opuseulum eonvertisse, cum 
eum fugeret nomen Posidonii addere. 

Philisti historias Ciceroni ea praebuisse, quae $88 39, 73 de 
Dionysio legimus exempla, Schichio!) eoneedere non possum. Dispo- 
sitionem aliquam in sequentibus observandam nondum indicari putat; 
iure quidem, sed adest dispositio, nil deest nisi titulus, qui indicet, 
eum Cieero S8 39 seqq. somnia narret imperatorum (ut postea 
philosophorum) quod casu non factum est, sed quia fontem Stoicum 
sequebatur. Cum deinde Dionysius imperator sive dux dicendus sit, 
eius somnium e Posidonii opere fluxit, qui Chrysippo Antipatroque 
vitio dedit, quod grandioribus exemplis uti decuerit subiunxitque 
Dionysii aliorumque virorum elarorum somniorum exempla. Omnia 
somnia praeter ea, quae c. 22 ex Accii Bruto et c. 24 e Caelio (vel 
Caelii Epitome a Bruto composita) inseruntur, Graecorum sunt, velut 
quae narrare incipit inde a 8 39 veniamus ad somnia et pergit 8 46 
age munc ad ezterna (scil. somnia) redeamus. Ergo ,,dispositio" 
non desideratur?2). Praeterea alibi3) in hae parte laudantur Fabii 
annales Graeci, quos Ciceronem inspexisse ipse Schichius negat, sed 
a Posidonio iam adhibitos esse suspicatur. Cur igitur non Philisti 
exempla Cieeronem apud eundem philosophum invenisse ponemus, 
praesertim eum Posidonius historiae peritissimus fuerit 4). 

His omnibus argumentis perpensis iniuria Scehichium statuisse 
praeter Posidonium (et Caelium poetasque Latinos) etiam Clitomachi, 
Cratippi?), Panaetii, Philisti libros a Cicerone in l. I de divinatione 
esse consultos mihi persuasum est. 


Hartfelderus Posidonii libros quinque zzi pavruxiüc (et Caelii 


1l) pag. 16 et 21 Cic. I 8 39 ut scriptum apud. Philistum est, $8 73 ut ait Philistus. 

7) Schichius dicit p. 16: ,,ed dispositio aliqua in sequentibus scil. post 8 39 
observanda nondum indicatur." 

3) S8 43. 

4) Scháfer, Quellenkunde der R. Gesch. p. 68 (a? 1885). Schmekel, Die Philos. 
der Mittl. Stoa p. 9 (1892). 

9) QCratippi placita Ciceronem iam apud Posidonium legisse explicare conatus 
sum p. 13. 
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epitomen et fortasse Philisti historias) fontem libri primi esse opinatur, 
sed ob aliam eausam atque Scehichius!). Dicit enim Ciceroni, cum 
Posidonium sequeretur, duos eius libros, sce. zteoi guavtuxiüjc l. V. et 
qvouxOv Aóyov, in deligendo praesto fuisse. Tradit enim Diogenes 
Laertius2): xai avt')v xai téyvgv ànogaívovot Óàiá wwac éxfáoec (eventa), 
Oc g90t..... Hooc0c oc év tQ Ócvtéoc vo0 qvowxob Aóyov xai à» 19 
zíuzto tegi uavuxic. Sed Posidonii librum, qui qvotxóc Aóyoc 
inseribitur, Cieero in libris de div. non laudat, quare Hartfelderus 
libros quinque zgi uavtxij; fontem primarium Ciceronis fuisse in 
libro primo censet. 

Etsi proeul dubio Cicero Posidonii zeoi navruxc l. V noverat?), 
tamen animum inducere nequeo eos imprimis Ciceronem adhibuisse, 
quia Posidonius in eo opusculo divinationis originem 4) duxit a deo, 
a fato, a natura, sed apud Ciceronem omnia de divinatione pla- 
cita, quae in l. I ante 8 125 oecurunt, de dis agunt et Posidonii 
illa divisio sub finem demum libri legitur. Atqui si Cicero iis libris 
7. 1. 8b initio usus esset, iam prius illam divisionem eum protulisse 
exspectandum erat. Accedit quod Cicero in libro seeundo de natura 
deorum, initio et in fine, si Hirzelio^) fides habenda est, Posidonii 
libros zteoi 0:8» 9) adhibuit, unde forsitan aliquis conieiat eosdem in 
libro primo de divinatione fontem fuisse. Ad hane quaestionem sol- 
vendam comparatio inter librum secundum de n. deor. et librum 
primum de div. usui esse poterit, in qua instituenda locos in libro 
secundo de nat. deor. repperi, qui eum locis in 1l. I de div. mirum 
in modum ceonvenirent, ut ex uno fonte manasse viderentur. Sed 
quod multo gravius est, loci illi in 1. secundo de nat. deor. nonnisi 
initio et in fine inveniuntur, ubi Posidonium fontem fuisse satis 
eonstat. Contra in reliqua parte libri secundi de n. d., quae non 
Posidonio debetur (88 45—154), unum tantum locum eruere potui, 
quem cum loco ex libro I de div. conferri liceret (de n. d. II 8 69), 
ubi Alexander Magnus eadem nocte, qua Dianae Ephesiae templum 
deflagraverit, natus esse dicitur. Sed loeus collatus (de div. I 47) 
talis est, ut Cicero eum ex memoria addidisse videatur: déscedo 
parumper a somniis, ad quae moz revertar. Qua nocte templum 


!) Cf. Hartf. p. 10. 

?) D.L. ?,.149. 

8) I, 8 6. 

4) I, S 125. 

5) Hirzelius: ,,Untersuchungen" p. 197—243. Posidonium fontem esse suspicatur 
in l. II de nat. deor. S8 1—45 et SS 154 sqq. 

6) Huius operis l. XIII laudat D. L. 7, 138. 
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Ephesiae Dianae deflagrawit , eadem constat ez Olympiade natum 
esse Alezandrum atque ubi lucere coepisset, clamitasse Magos 
pestem ac perniciem Asiae prorzuma, nocte natam. haec de Indis 
et Magis. 8 48. Redeamus ad. somnia. | 
Est igitur operae pretium locos illos libri II de n. d. (initio et sub 
finem obvios) et similes locos libri I de div. inter se componi: 


de n. d. II. 


8 6. Saepe Faunorum voces 
erzauditae, saepe visae formae 
deorum quemvis non aut he- 
betem aut impium deos prae- 
sentis esse confiteri coégerunt. 


8 7. Praedictiones vero et 
praesensiones rerum futurarum 
quid aliud : declarant nisi ho- 
minibus ea ostendi, monsíra- 
rari, portendi, praedici? ez quo 
?lla ostenta, monstra, portenta, 
prodigia dicuntur. quod si eafic- 
ia eredimus licentia, fabularum 
Mopsum, Tiüresiam, Amphaa- 
raum, Calchantem, Helenum, 
quos tamen augures me ipsae 
quidem fabulae adscivissent, si 
res omnino repudiaret, ne do- 
mesticis quidem ezemplis docti 
numen deorum conprobabimus ? 


de div. I. 


8 81. Obiciuntur etiam saepe 
formae quae reapse nullae sunt 
speciem autem offerunt. 

8 117. quomodo autem aut 
vates aut sommniantes ea vide- 
ant, quae nusquam etiam tunc 
sint, magna, quaestio est; sed 
ezplorata si sint ea, quae ante 
quaeri debeant, sint haec, quae 
quaerimus  faciliora: | continet 
enim lotam hanc quaestionem 
ea ratio, quae est de natura 
deorum, quae a te secundo 
libro est explicata dilucide. 

8 93 in fine: quorum (scil. 
interpretum) quidem vim, ut 
tu soles dicere, verba ipsa pru- 
denter a maioribus posita de- 
clarant: quia enim ostendunt, 
portenduníl, monsírant, praedi- 
cunt, ostenta, portenta, mon- 
síra, prodigia dicuntur. 

S 87. Calchantem | augurem 
seribit Homerus longe optumum 
fuisse.... 8 88. Amphi- 
lochus et Mopsus Argivorum 
reges fuerunt sed idem augu- 
res.... atque etiam ante hos 
Amphiaraüs et Tiresias 
avibus et signis admoniti fu- 
tura. dicebant .... 

8 89. Asiae rer Priamus 
nonne et Helenum filium et 


8 12. At fortasse non omnia 
eveniunt quae praedicta. sunt. 
Ne aegri quidem quia non con- 
valescunt, idcirco ars nulla me- 
dicinae est. Signa ostenduntur 
a dis rerum futurarum. In his 
si qui erraverunt, non deorum 
natura, sed hominum  coniec- 
tura peccavit. Itaque inter om- 
nis omnium gentium summa 
constat; omnibus enim innatum 
est in animo quasi insculptum 
esse deos. 

(vide supra 8 12 n Ais.... 
peccavit). 


8 17. quibusdam regionibus 
atque urbibus contingere vide- 
mus hebetiora ut sint hominum 
ingenia, propter caeli pleniorem 
naturam ). 


8 167. Nemo igitur vir mag- 
^us sine aliquo adflatu divino 
unquam fuit.... 


Magna di curant, parva neg- 
legunt. 
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Cassandram filiam  divinantis 
habebat. 

8 24. Al nonnumquam ea 
quae praedicta sunt minus eve- 
niunt. Quae tandem id ars non 
habet? earum dico arttum quae 
eoniectura continentur et sunt 
opinabiles. Am medicina ars 
non putanda est? 

8 11. cum antiquissimam sen- 
Llentiam tum omnium populo- 
rum eli gentium consensu con- 
probatam sequor. 


$ 118. male coniectía maleque 
interpretata falsa sunt non re- 
rum vitio sed interpretum in- 
scientia. 

$8 79. non videmus quam sint 
varia terrarum genera? 
suni partes agrorum aliae pes- 
Lilentes, aliae salubres, aliae 
quae acuta ingenia gignant, 
alia quae retusa; quae omnia 
fiunt et ez caeli varietate et ez 
disparili adspiratione terrarum. 

8 80. Negat enim sine furore 
Democritus quemquam poétam 
magnum, esse posse, quod idem 
dicit Plato. 

8 118. Nam non placet Stoicis 
singulis iecorum fissis aut avium 
cantibus interesse deum — neque 
enim decorum est nec dis dig- 
num, nec fieri ullo pacto potest — 
sed iía a principio inchoatum 
esse mundum, ut certis rebus 
cería, signa praecurrerent. 


1l) Illud iam Chrysippi fuisse placitum docet liber de fato c. 4. 
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Qui hos locos diligenter perspexerit atque perlustraverit, non dubi- 
tabit quin quasi necessitudo quaedam atque vineulum sit inter librum 
seeundum de natura deorum et librum primum de div., neque eum 
fugiet Ciceronem in seribendo libro I de div. haud immemorem fuisse 
eius quod in l. II n. d. seripsisset. Ita enim res se habet, ut non 
solum Cieero libros de divinatione et de fato quasi supplementum 
libris de natura deorum addiderit, sed Stoicus quoque fons libri 
secundi de n. d. et libri primi de div. quaestiones de natura deorum, de 
divinatione, de fato coniunetas eontinuerit, ut opinor, idque primum 
quod divinationis veritatem a dis Stoici duxerunt et deos esse vicissim 
e divinationis veritate concluserunt!); deinde quod Posidonius divi- 
nationem a deo, a fato, a natura duxit2); tum quod in libro secundo 
de div. in refutanda divinatione etiam fatum refutatur, quod non 
faetum esset, nisi Stoici, contra quos in libro secundo res agitur, 
ea quoque iunxissent3). Si autem verum est Stoicos omnes atque 
inter eos Posidonium ea iunxisse, nonne hoc in promptu manifes- 
tumque est Ciceronem, in libris de nat. deor. iam Posidonii reo 
Üceo» adhibentem, hoe eodem opere uti constituisse in libro I de 
div.? Ita enim explicatur, cur toto libro primo non de divinationis 
origine a fato et a natura ducenda sermo sit ante S 125. Sed si 
prioris eiusque maximae partis libri primi Posidonii z. javruxiüc 
libros fontem fuisse eum Hartfeldero conieias, non liquet, eur Cicero 
de ea re tamdiu siluerit. Ceterum mihi propositum est, postquam de 
libro seeundo disputavero, inquirere, quonam modo totum opus in 
Cieeronis mente natum sit; nam hoe pacto aptissime omnia breviter 
ampleeti potero paucaque addere, quae optime intelligentur, si uni- 
versum librum sub unum conspectum subiciemus. Ergo tum etiam 
nonnulla de hae re, de qua nune agimus, proferam (e. II C). 

Restat ut Hartfelderi de Philisto sententiam paucis tangam. 
Censet4) vir doctus Ciceronem ipsius Philisti opus manibus versasse, 
quod non solum ter5) eius historiae laudentur, sed ex epistula ad Quin- 
tum fratrem II 13 appareat Tullium ipsum id legisse. Equidem libenter 
eoneedo Cieeronem legisse Philistum, neque dubitari potest, quin Pla- 
tonem legerit, quem interdum affert, quin etiam totum aliquem locum 


1) cf. I SS 9 et 10 ,,eego enim sic existimo si sint ea genera, divinandi vera de 
quibus accepimus quaeque colimus, csse deos, vicissimque si di sinl, esse qui divinent. 

2) I, S 125. 

3) II, S 19. 

1) p. 13. 

9$) S8 39, 73. 
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e Platone Latine expressit 1). Nee tamen Hartfelderus negat Platonis 
sententiam iam a Posidonio esse relatam et inde a Cicerone haustam. 
Quid igitur sit, cur Philisti exempla historica potius quam alia exempla 
apud rerum seriptorem investigaverit Tullius, non video: Posidonium 
enim, si alia exhibuit, haec quoque exhibuisse existimandum est. 

Maassius2) miratus est, quod Hartfelderus nil dixisset de Boétho, 
qui tamen Ciceronis fons esse videretur I c. 7 S 13 II c. 70 S 1495. 
Sed Boethum non constat a Cicerone esse alibi adhibitum, Posidonium 
eonstat, quare si I S 13 sermo est de rebus ,,quae in mari caelove 
fierent," non potius Boetho quam Posidonio haee debere Tullius 
videtur, nam uterque de haec re seripsit (cf. II c. 20 8 47). Eodem 
modo nulla eausa est eur II 8 145 Boetho potius quam Clitomacho 
tribuamus, quia Clitomachus (ut postea videbimus) fons primarius 
libri seeundi est neque Boethus alibi in 1l. IIT, quod sciam, fons est. 

Hoyeri?) sententiam de duobus libris simul promulgatam iam 
nune tractare tempus est. Dispositonem, quam ille Antiocho tribuit 
apud Ciceronem II 8 9 sqq. Carneadis esse legimus, neque illa valet 
nisi de hae secundi libri parte. Quare non mirandum est eas quattuor 
partes A—D non omnes in l. I inveniri et, ut H. perhibet (p. 57), 
C et D abesse. Neque verum est Ciceronem I & 52 de philosophia 
agere incipere (de parte C): nam somnia philosophorum ibi narrantur, 
de quibus iam supra (p. 22) dixi. Neque intellego quae similitudo 
inter partem D et I S 95 sit. Hoc enim loco nonnulla divinationis 
genera in optuma quaque re publiea (id est civitate) valuisse dicuntur, 
sed in libro seeundo nullus loeus divinationi esse narratur, ubi de 
re publiea (i. e. de arte politiea) res est. Vocabulorum similitudine 
fortasse vir doctus erravit. Nee Hoyero coneedo I S8 111 Ciceronem 
eontra divinationem verba facere: immo vero, ibi mutatam de divi- 
natione opinionem profert nempe divinationem artifieosam et naturalem 
sine deorum impetu esse posse. In ea parte huius opusculi, quae de 
toto Tulliano opere agit, locus erit ut haee fusius tractemus. Sed ad 
Hoyeri opinionem refutandam semel loeum inspicere opus est atque 
sufficit. Deinde si Hoyerus I 8 127 ad Antiochum refert, in eo errat. 
Nomen enim Posidonii paulo ante occurrit, Antiochi nusquam in 
utroque libro. Neque apparet eur non Posidonius explicare conatus 
sit, quomodo fatum et divinatio coniuncta sint. 


1 8S8 060, 61. 

2 Philol. Untersuchungen herausgegeben von Kiessling und Wilamowitz- Moellen- 
dorf p. 156 (a? 1892). 2n 

3) Cf. p. 7. 
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Hoyerus (p. 61) promulgavit hane quoque sententiam in II 8 1920 
vineulum inter id quod Cicero ponat et exempla eius deesse!). Equi- 
dem non perspicio, quid desideretur neque mihi videtur opus esse 
eonfugere ad Platonis illud Aoyioruxóv, ut res explicetur, sed hoc 
Cicero signifieat animos in somno falli, ut nonnumquam sensus 
nostros vigilantium. Nullum praeterea exstat indicium, cur II $8 139 
et 140 Antiochi verba esse credamus (p. 62), neque patet praeter 
illam quattuor partium divisionem (II 9), etiam si re vera inl I 
inveniretur (quod nego), etiam aliam ab Antiocho esse profectam, 
qua divinatio artificiosa et naturalis distinguerentur. 

Explodatur igitur coniectura Hoyeri et de libro secundo disputare 
incipiamus. 


B. DE LIBRO SECUNDO. 


Cum breve argumentum huius libri iam supra (p. 7) dederimus, 
nune statim ad locos percensendos transeamus, ubi Cicero fontes 
*  gsuos ipse laudat. 
S 6. Index locorum, ubi in l. II Cicero ipse fontes suos 
laudat. 

Lib. II. 3, 8. S£o£ce Stotcorum sententiam defendásti. 

3, 9. quod in primis Carneades quaerere solebat, qua- 
rumnam rerum divinatio esset, earummne quae sensibus 
perciperentur. 

7, 19. sed tamen apud Stoicos de sto fato multa dicuntur. 

10, 25. hoc sentit Homerus, cum querentem Iovem inducit. 

ibid. — hoc idem significat Graecus ille versus. 

13, 30. Democritus tamen non inscite nugatur, ut physicus, 
quo genere nihil arrogantius . . . verum is (amen habitu 
eztorum et colore declarari censet haec dumtazat. 

183, 314. Pherecydewm illud, quod est dictum a te. 

13, 32. Verum sint sane ista Democritea vera. 

14, 33. multa enim Stoici colligunt. 

15, 35. pudet me.... Chrysippi Antipatri Posidonii, 
qui idem istuc quidem dicunt, quod est dictum a te, ad 
hostiam deligendam ducem esse vim quandam sentientem 
aíque divinam quae toto confusa mundo sit. 

17, 39. doleo tantam Síoicos nostros Epicureis irridendà sui 
facultatem dedisse. 


1) ,Zwischen der Behauptung und den Beispielen fehlt hier die Verbindung." 
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19, 44. placet enim Stoicis eos anhelitus lerrae, qui frigidi 
sini, cum fluere coeperint, ventos esse. 

21, 47. prognosticorum causas persecuti sunt et. Boéthus 
Stoicus qui est a. te nominatus et noster etiam Posidonius. 

21, 48. idem Carmneadem fingere dicis de capite Panisci. 

23, 50. 4s autem Tages ut in libris est Etruscorum cet. 

23, 51. ^um ergo opus est ad haee refellenda Carneade? num 
Epicuro ? 

25, 54. mulia me consule a me ipso seriptarecitasti multa ante 
Marsicum bellum a Sásenmna collecta attulisti, multa . . . 
a Callisthene commemorata dizisti. 

26, 57. Democritus quidem optumis verbis causam ezplicat, 
eur ante lucem galli eanant. 

ibid. — silentio noctis, ut ait Ennius. 

28, 61. quorum omnium causas si a Chrysippo quaeram, 
ipse ille divinationis auctor cet. | 

29, 62. Gaius Gracchus ad M. Pomponium scripsit. 

29, 63. ut nos otiosi convertimus. 

36, 76. solebat ez me Deioíarus percontanri. 

41, 87. Quod Carmeadem Clitomachus seribit dicere 
solitum nusquam se fortunatiorem quam Praeneste vidisse 
Fortunam. 

42, 8. Eudorus Platonis auditor . . . sic opinatur, id. quod 
seriptum reliquit, Chaldaeis minime esse credendum. 

42, 88. nominat etiam Panaetius qui unus e Stoicis astro- 
logorum praedicta reiecit. 

42, 88. Seylaz Halicarnassius, familiaris Panaetii....totum 
hoc Chaldaicum praedicendi genus repudiavit. 

43, 90. quibus etiam Diogenes Stoicus concedit aliquid. 

439, 91. wt ego id ipsum, quod vir optimus, Diogenes, 
Chaldaeis .... concedit, nego posse intellegi. 

46, 96. ut Demosthenem scribit Phalereus, cum rho dicere 
nequirel.... 

47, 97. videsne me non ea dicere quae Carneades, sed ea 
quae princeps Stoicorum Panaetius dizerit? 

48, 100. haee me Peripateticorum ratio magis movebat et 
vetreris Dicaearchá et eius quà munc floret Cratippi, 
qui censenl esse àm mentibus hominum tamquam oraelum 
aliquod. 

49, 101. dicam igitur de istis ipsis duobus generibus mihi quid 
videatur, si prius, et Stoicorum conclusio rationis ei 


S 7. 
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Cratipp nostri quid. valeat, widero; dimsti enim et 
Chrysippum et Déiogemem et Antipatrum conclu- 
dere hoec modo. 

50, 103. videsne Epicurum cet. 

50, 104. an noster Ennius? 

51, 105. magnus Dicaearch? liber est neseire ea, melius esse 
quam scire. | | 

52, 107. veniamus nunc ad Cratippum. 

56, 115. tuis enim oraculis Chrysippus totum volumen im- 
plevit, partim falsis, ut opinor, partim casu veris. 

58, 119. contrahi autem animum Zemo eli quasi labi putat 
atque considere id. ipsum esse dormire. 

ibi. Pythagoras et Plato .... proficisci ad dormien- 

dum iubent. — 

58, 119. faba quidem Pythagore:? utique abstinere. 

58, 120. vt Democritus censet. 

61, 1296. praesertim cum Chrysippus Academicos refellens 
permulto clariora et certiora esse ducat cet. 

62, 127. aliquot somnia vera, inquit. Ennius. 

62, 128. ez reliquiis, ut ait Aristoteles, inhaerentibus earum 
rerum. 

63, 130. Chrysippus quidem divinationem definit his verbis: 


vim cognoscenitem et videntem el explicantem signa, quae a 


dis hominibus portendantur. 

65, 1834. est hoc in Chrysippi libro somnium. 

67, 137. speciem, credo, eius et imaginem, ut Democrito 
videtur. 

70, 144. post idem ad Amtiphontem, atque horum somniorum 
et talium plenus est Chrysippi liber, plenus Antipatri. 

72, 150. quorum: licentiae nisà Carneades restitisset. 


De fontibus a Cicerone in l. II laudatis. 
Ubi in libro secundo Tullius contra divinationem verba facit, 


non Stoieum ibi fontem primarium fuisse iam inde conicias, quod 
praeter Panaetium, qui partim divinationem reiecit, omnes Stoici 
eam coluerunt veramque esse senserunt, sieut ex Ciceronis praefa- 
tione libri primi SS 5—7 apparet. Et reapse nullus loeus supra 
deseriptus Stoieum fontem prodit, si 88 88—97 excipiuntur. Chry- 
sippus quidem saepissime commemoratur!), sed semper ab alio 


) II, 88 35, 61, 101, 115, 116, 126, 130, 134, 144. 
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philosopho eius placita ad Ciceronem pervenisse aut verisimile est aut 
eonstat. Philosophus ille Chrysippi de oraculis et de somniis libros 
novisse eiusque opiniones refutasse videtur, nam nihil nisi eiusmodi 
exempla, quae inde hausta videntur locis laudatis invenimus. In 
quibus ter nomen Antipatril), eum Chrysippi nomine coniunctum, 
legitur atque ita ut eius sententiam cum Chrysippo convenisse statuere 
liceat; sin minus, Chrysippi et Antipatri opinionum diserepantiam 
Cicero non praeterisset. Sed hoc saltem ex illis locis, ubi amborum 
auctoritas affertur, colligitur fontem primarium libri secundi vixisse 
post Antipatrum. Quare vix opus est Diogenis mentionem facere, 
qui ante Antipatrum vixit et praeterea nonnisi bis 2) commemoratur 
et eo pacto ut a Cicerone eius scriptum aliquod adhibitum esse non 
videatur. Sed Panaetius quem divinationis partem reiecisse iam 
monui, proeul dubio 88 875—975 Ciceronis fons fuit, nam primum. 
ipse Tullius eum se sequi profitetur 3), deinde (8 88) Seylax Hali- 
earnassius tamquam familiaris eius nomine laudatur et quis nisi ipse 
Panaetius hane familiaritatem attingat? Accedit (quod quidem per se 
leve est, sed ceterorum argumentorum quasi adiumentum non negle- 
gendum), quod in hae libri secundi parte multa de caelo dicuntur 
Panaetiumque rebus caelestibus studuisse apertum est e libro primo 
de republica S 154). Cur potius Panaetii quam alterius seriptum in 
rebus Chaldaieis adhibuerit Cieero, postea explieare conabor. (p. 41). 

Epicuri autem Epicureorumque libros quoniam nemo fere 
in manus sumpsit Ciceronis temporibus 5), nune ad Dicaearchum 
et.Cratippum transire nobis licet. Ile non laudatur nisi S 100 
una cum Cratippo atque eo modo, ut veteris Dicaerchi librum non 
adhibitum esse pateat. Potius Cratippi librum usurpatum arbitreris , 
atque S8 105 re vera, de quibus rebus in eo actum sit, exponitur, 
sed non necesse est eredere Ciceronem ipsum opus illud consuluisse. 
Cratippum fontem esse in $88 100 sqq. primo obtutu crediderit quis, 
sed si hoe damus, etiam Ciceronem suo Marte inter se comparasse 
hoe loco Cratippi Epiceurique opiniones putandum est, quod, ut 
supra demonstravimus, haud probabile est. Deinde eur Epicurum 
hie disputantem faciat Tullius qui Epicurum neglegit? Sine dubio 


1 SS 35, 101, 144. 

2, SS 90, 101. 

3 S97. 

43) quam vellem Panaetium nostrum nobiscum haberemus , qui cum cetera tum haec 
caelestia, vel studiosissime solet quaerere. 

5) Cic. Tusc. II 8 8. — Epicuri nomen quidem invenimus de div. II 8S 40, 51, 
59, 103, 104, 1106. 

| 3 
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Epicurea e fonte non Epieureo manaverunt. Praeterea iam in libro 
primo Cratippi sententiam e Posidonio sumpsit Cieero (vide p. 13). 
Itaque fieri potest, ut eam hie repetiverit et cum Epicuri placitis 
ex alio fonte haustis comparaverit. Sed ipse Cratippi liber non fons 
existimandus est. 

Videamus igitur Academicorum nomina loeosque ubi ea occur- 
runt. Carneades, qui saepius nominatim vocatur, seripta non reliquit 
praeter epistulas, quae num genuinae sint dubitatur!). Nee tamen 
infitias ire possumus ex eius philosophi studiis ea, quae libro secundo 
eontra divinationem dicantur, manasse: nam primum $$ 8—26 con- 
tinent plenam atque integram de omni divinatione disputationem, 
quam Cicero ipse ad Carneadem refert2). Praeterea in reliqua parte 
post singulorum generum divinationis enumerationem re vera singula 
genera tractantur, exceptum tamen est Chaldaeorum genus in enu- 
meratione S8 26, de quo postea e Panaetio nonnulla, ut monui, 
proferuntur. Ceterum omnia recte procedunt et uno consilio unaque 
ratione composita sunt, ordo vero generum, qui in enumeratione 
S8 26, 27 praemittitur, cum ipsa argumenti pertractatione (SS 28 
usque ad finem) optime eongruit: unus igitur est fons, Qui fons ille 
sit non dubium est. Ciceronis verba (S 97) védesne me mon ea 
dicere quae Carneades sed. ea, quae princeps Stoicorum Panaetius 
dicerit? significant ea, quae non Panaetio debentur, re vera e 
Carneadis doctrina esse hausta. Carneadis de eapite Panisci dictum 
eontra Stoicos defenditur (& 48), eiusdemque ioculum de Praenestina 
Fortuna Clitomachi?) auetoritate narrat (S 87). 

Inter discipulos Carneadis quaeramus, quinam fons Ciceronis fuerit. 
Nemo autem eorum laudatur nisi Clitomaehus idque semel (S 87). 
Sed accedunt alia argumenta, cur Clitomachus Academicus Carthagine 
natus fons primarius libri secundi putandus sit. Nam ante Posido- 
nium illum auctorem vixisse necesse est, cum definitionis, quam 
Posidonius de divinatione praebuit de divinatione quae est earum 
rerum quae fortuitae putantur, praedictio atque praesensio (1 8 9), 
ratio non habeatur in libro secundo (S 13). Praeterea nomen Poenorum 
philosophum Carthaginiensem prodit 4) et 88 126, 130, 134, 144, 145 
Stoicorum de somniis placita ita refutantur, ut Chrysippus et Anti- 
pater laudentur, non Posidonius. Postremo Chrysippus (et Antipater) 


l) Zeller III, 1, 499. 

2) S8 9: quod imprimis Carneades quaerere solebat. 

3. 8 87: quod Carneadem Clitomachus scribit dicere solitum. 
4) $8 28: vide Schichium p. 31—34, 41. 
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vim divinam a conieetura et observatione distinxit, ubi de somniis 
ageret: aut enim divina vis quaedam consulens nobis somniorum 
significationes facit, aut coniectores...., aut eorum neutrum 
est, sed quaedam observatio constans atque diuturna est (II S 124), 
sed Posidonius omnem divinationem, ét naturalem ét artificiosam, 
eum deorum impetu et sine eo esse posse censuit, atque in divi- 
nationis conieeturis deorum vim non semper abesse sentiebat), 
aliter ac Chrysippus, sed Posidonii sententia hic quoque neglegitur, 
ubi de somniis sermo est (II $8 124 sqq.). Si Clitomaehum solum 
a Cieerone adhibitum esse credimus, etiam apparet eur alius Car- 
neadis discipulus ne nomine quidem afferatur; quare Clitomachum 
et Panaetium in libro secundo fontes fuisse apparet. 

Quod autem attinet ad veteres illos philosophos, quorum nomina 
etiam in libro seeundo sunt obvia, non multis verbis opus est ut 
explieemus non eorum opera Ciceronem adhibuisse. Omnino enim 
eadem nune valent quae de hae quaestione dieta sunt ad librum 
primum. Quis vero eredat Democriti opus Tullio ad manum fuisse, 
quis Phereeydis, quis Eudoxi Aristotelisve, ne loquar de 
Pythagora? Nec historicorum et poetarum exempla non per Clito- 
machum ad Cieeronem pervenerunt. Chrysippi enim, qui exemplis 
orationem ornavit, a Clitomacho placita refutantur, nee mirum exempla 
quoque ab eodem referri; exempla enim et refutatio tam arte iuncta 
sunt ut non ab uno fonte manare nequeant. Quod ibi apertissimum 
est ubi Cicero addit: est hoc im Chrysippi libro somnium, vel 
horum somniorum et talium plenus est. Chrysippi liber, plenus 
Antipatri. Idem locus eodem modo rem de Antipatro se habere 
doeet. Sed haec non nimis urgenda sunt, nam si Homeri versus a 
se conversos ipse Cicero testatur, ubi fabulam Calchantis e passerum 
numero augurantis tradit, prorsus non est eur non credamus hoe 
eum re vera fecisse. Vertit enim et alia et Arati prognostiea. Sed 
haee minus ad rem; nunc transeamus ad virorum doctorum, quibus 
in hae re adstipulari non queo, sententias. 

$ 8. De virorum doctorum sententiis. 

Schiehius non solum Clitomachum et Panaetium fontes fuisse 
Statuit, sed addidit?) librum secundum praeter praefationem e tribus 
partibus eonstare se. ex I? e. 3—10 universae divinationis refutatione, 
II* e. 12—40 reiectione singulorum divinationis artifisiosae generum, 
III* ec. 54—72 divinationis naturalis refutatione, itaque c. 12—72 or- 


1) 1, 8 109. 
2) p. 42, 43. 
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dinem, c. 11 praemissum, esse servatum. Id quidem ei assentiri 
non possum neque Clitomachum seripsisse tres libros de divinatione, 
qui singuli eum ternis partibus supra indicatis convenirent. 

Primum enim non constat Clitomachum librum singularem de hac 
re scripsisse, nedum e tribus eompositum partibus, deinde non est 
cur Ciceronis opus in partes tres potius quam plures dividamus, 
quia nulla divisio certa apparet. Sed demus hoec, tamen GSchi- 
chius sibi non constat. Legimus apud eum!) ,,Eorum vero quae 
sequuntur c. 38 et 39, summam esse auotoris Graeci ex his apparet: 
S8 80 Ciceronis haee sunt verba: 2//ud erat philosophi potius, totius 
auguri primum naturam ipsam videre, deinde inventionem, 
deinde constantiam. Hune ordinem in sequentibus servat. Quis 
autem non videt ita factum esse ut de eadem re bis diversis locis 
ageretur? De constantia enim augurii S 82 Cicero ita loquitur ut 
demonstret apud alios populos alia esse auguria atque idem iam 
S 76 dixerat. Causa huius rei in eo tantum posita esse potest, quod 
eum partitione illa non mutata explieationis quoque ad eam perti- 
nentis summam Cicero ex libro Graeco sumpsit, cum quae illi 
antecedunt suo Marte exposuisset." Concedo illud ,,naturam..... 
inventionem ..... constantiam" fonti deberi. Inde vero sequitur 
ex eodem fonte manare initium 8 85 videamus clarissimarum sor- 
lium quae tradatur inventio; adde quod $8.87 Clitomachi nomen 
expressum est. Tamen hane partem de sortibus non apud fontem 
fuisse censet Schiehius. Curnam quaeris? Quod ,,inter se parum 
eongruant" ea quae hae parte dicit Cicero; ,,dieit enim, in volgus 
tantum tune Praenestinorum sortium nomen retineri; ceteris vero in 
locis sortes plane refrixisse atque id censuisse etiam Carneadem 
dieentem, nusquam se fortunatiorem quam Praeneste vidisse for- 
tunam."' 

Nil inesse video quod parum congruat. Equidem non recuso quin 
eredam totam illam de sortibus partem e Clitomachi libro fluxisse. 
Sed si Schichius id dedisset, hoe quoque refutaretur in c. 11 ordinem 
fontis praeberi: ibi enim sortes desunt. Multo probabilius est Cioe- 
ronem in eapite 11 memoriter repetivisse, quae libro primo disse- 
ruisset. Clitomachus de sortibus quoque locutus est, neque est eur 
e verbis sed hoc quidem genus divinationis vita iam communis 
ezplosit effieiamus non solum Ciceronem, sed Clitomachum quoque 
breviter de sortibus egisse. Ceterum in iis verbis quae supra e 


l p. 37. 
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Sehichii dissertatione laudavi, illud maxime offendit ,,hune ordinem 
in sequentibus servat;" id enim non verum est: naturam et inven- 
lionem et constantiam in sequentibus frustra quaesivi, in iis quae 
antecedunt hie illie huius ordinis vestigia inveni, unde sequitur ibi 
Cieeronem eundem Clitomachi librum exeerpsisse; vestigia dico haeo: 
88 33—38 de extorum natura, $88 28—33 de extorum inventione 
(sunt igitur, inquit Cicero, artis inventa), SS 38—42 de constantia 
extorum divinationis (Quae autem inconstantia deorum est), 88 44— 
e. 20 de fulgurum natura, c. 23 de ostentorum inventione, $ 80 
ipsum ordinem continet, ut supra dixi, S 81 de auspiciorum con- 
stantia, $ 86 de sortium natura, 8 85 de sortium inventione, 88 86, 
87 de inconstantia sortium. Ex hae recensione Ciceronem interdum 
ordinem mutasse patet neque certo secerni possunt ea quae ex ipsius 
memoria vel ingenio prodierint ab iis quae fonti debeantur. Quare 
haee res non urgenda est: id vero multo pluris momenti est in 
sequentibus ordinem illum deesse, quod miro modo fugit v. d. Scehi- 
chium. Postremum in libro tertio de nat. deorum, ubi Clitomaehum 
fontem esse ostendit Hirzelius1), legimus?) £um Baibus ,,equidem 
attulisse rationes mihi videor, sed eas tu ita refellis, ut cum 
me interrogaturus esse videare et ego me ad respondendum con- 
pararim, repente averías orationem nec des respondendi locum. 
Itaque mazimae res (acitae praeterierunt, de divinatione, de 
fato, quibus de quaestionibus tu quidem strictim, nostri autem 
mulia solent dicere, sed ab hae ea quaestione quae mune in 
manibus est separantur. Cum hoc loco Academicus simul de natura 
deorum et de divinatione et de fato promiseue agere dicatur, et in 
libro tertio de nat. deorum et in libro secundo de divinatione Clito- 
machus fons sit, et in libro secundo de div. re vera etiam de fato 
sermo sit, suspicio non abest quin eodem Clitomachi opere Cicero 
usus sit in utroque libro, quae suspicio confirmatur comparando 
nonnullos e l. III de nat. deor. et e 1l. II de div. locos: 


de n. d. III de div. II 
S 14. saepe autem me utile S 22. aique ego me utilem 
quidem est scire quid futu- | quidem arbitror esse nobis fu- 
rum sit. lurarum rerum scientiam. 
quis invenit fissum iecoris? 8 32. fissum familiare et vi- 


tale (hostile, Hottinger) éractant. 


mnm NN 


1l) Untersuchungen I, p. 243. 
2) de nat. deor. IIT, S 19. 
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8 34. qua er coniunctione 
naturae eí( quasi concentu at- 
que consensu..... convenire 
potest aut fissum iecoris cum 
lucello meo? 


quis (invenit sortes? 8 85. dicendum igitur putas 

de sortibus? 

8 15. At medici quoque — 8 12. aut morbi naturam 
ia enim dicebas — saepe fal- | (vates? acutius quam | medi- 
luntur. Quid simile medicina | cus..... adsequetur ? 
euius ego rationem video, el S 13. num igitur aut ha- 
divinatio, quae unde oriatur | ruspez aut augur aut vates 
non intellego? quis aut somnians melius con- 

ieceril, aut e morbo evasurum 
aegrotum ..... quam medicus? 


8S 16. medicus morbum  in- 
gravescentem ratione providet. 


Hane ob rem non modo Schichio non eoneedo Clitomachum librum 
singularem de divinatione seripsisse sed, si licet de hae quaestione 
coniectura aliquid assequi, malim putare Academieum illum eodem 
libro egisse ét de natura deorum ét de divinatione. Neque temere 
dietum videbitur, si adiungemus eodem quoque libro sermonem fuisse 
de fato, sed de hac re in consequenti paragrapho loquar. 

Hartfelderus cum Scehichio Clitomachum Panaetiumque fontes 
in libro secundo fuisse censens non talem de Clitomachi opere coniec- 
turam addidit. Sed iure animadvertit Schiechium errare, cum Clito- 
machum de Chaldaeis non disputasse contendat!), quod Eudoxum 
iam de Chaldaeis egisse dicat Cicero (II 87). Nam non est eur 
Chaldaeorum artis omnino inseium fuisse Clitomachum opinemur, 
quippe qui post Eudoxum vixerit. Sed magnopere mirandum est virum 
doetum non quaestionem posuisse, cur Cicero in rebus Chaldaicis 
Panaetii librum aliquem potius quam Clitomachum adhibuerit. Id 
praesertim ei faciendum erat, qui data opera demonstravit Clito- 
machum de his rebus egisse. Sed de hac re mox verba faciam. 

Hoyeri sententiam denuo attingere opus non est, quod eum eo 
iam supra (p. 29) manus conserui de libro primo agens, quem ille 
una eum secundo tractavit. Antiocho autem vindicat?) II SS 119, 


l) Schichius p. 13, 14. 
7) Hoyerus p. 61, 62, 47. 
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139, 140 nulla eausa addita. At argumentis hoe probandum erat; 
ipse enim Hoyerus Antiochi et Posidonii doctrinam et placita ita 
coniuncta esse censet, ut fere eadem sint. Denique si addidero virum 
doctum opinaril) IT 8 1465 ,,observationem diuturnam" traetari, 
quae S 70 iam peracta sit, neque animadvertisse II 70 de totius 
divinationis observatione, II 146b de somniorum observatione ser- 
monem esse, iure hane sententiam Hoyeri missam facere me posse 
eonfidam. 


C. DE COMPOSITIONE TOTIUS OPERIS TULLIANI. 


Nune quoniam de utriusque libri fontibus egimus, e re erit quaedam 
tractare, quae supra reliquimus, ne ordo disputationis disturbaretur, 
quaeque melius intellegentur, si totum opus uno conspectu percen- 
sebimus. 

Non dubium est, quin Ciceroni iam de natura deorum scribenti 
in animo fuerit de divinatione et de fato singillatim disserere: id 
enim patet e praefatione libri secundi2) et e locorum eomparatione 
quam supra instituimus3), quamquam eonsilium illud in libello de 
fato paulum mutavit4). Iam supra Ciceronem ét in libro secundo 
de natura deorum (initio et fine) àt in libro primo de divinatione 
Posidonii zeoí Oe» adhibuisse demonstravimus. Neque mirandum 
est Ciceronem, cum illud opus iam prius excerpsisset, denuo eo 
usum esse fn libro primo de divinatione, quia divinationis ratio 
deorum natura contineatur). Reliquum est ut quaeramus, curnam 
Posidonius aliam rationem divinationis promulgaverit quam Chry- 
sippus et Antipater. Nam Chrysippus nondum, quod seiamus, tam 
subtiliter rationem humanam et divinationem diserevit quam Posi- 
donius, qui artifieiosam ,,praesensionem"' naturalemque cum impetu 
deorum et sine eo esse posse existimavit, ut ipse Cicero testatur 


l| p. 62. 

2) quibus editis tres librà perfecti. sunt ,de natura deorum, $n quibus omnis eius 
loci quaestio continetur; quae uL plane esset cumulateque perfecta, de divinatione 
ingressi sumus his libris scribere quibus ut est im animo, de fato s& adiunzerimus, 
erit abunde satisfactwm, toti. hwic quaestioni, de div. II 8 3. 

3) vid. p. 37. 

4) quod autem in Ws libris feci qui sunt de natura deorum, itemque 4n vis quos 
de diinatione edidi, ut in utramque partem perpetua, explicaretur oratio, quo facilius 
id a quoque probaretur, quod cuique maxime probabile videretur, id in hac dispu- 
latione de fato casus quidam ne facerem impedivit. de fato 8 1. 

9) cf. de div. I, 8 117: continet enim totam hanc quaestionem ea ratio, quae esl 
de natura deorum, quae a te secundo libro est explicata. dilucide. 
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I 8 109: quae (scil. artifieiosa praesensio) potest esse etiam sine 
motu aique iàmpulsu deorum, cum, quid ex quoque eveniat et 
quid quamque rem significet, crebra animadversione perspectum 
est, et 8 111: rarum est quoddam genus eorum quà se a corpore 
avocent et ad. divinarum rerum cognitionem cura, omni studioque 
rapiantur. Horum sunt auguria non divini impetus sed. rationis 
humanae. ct. 8 119: multa medici, multa gubernatores, agricolae 
etiam multa praesentiunt, sed nullam eorum divinationem voco. 

Res divinae, quae in S 111 significantur, nimirum res quae 
fortuitae esse putantur sunt, quarum praesensio est (cf. I S 9). 
Posidonio igitur erat persuasum has res divinas (seu in artificiosa 
seu in naturali divinatione) ab hominibus eognosci posse cum deorum 
motu atque impulsu et sine eo. Verum si deorum impulsus abesset, 
non divinationem appellandam esse, sed ad rationem modo humanam 
pertinere. Quaeritur, quam ob eausam haee duo tam subtiliter dis- 
tinxerit: nam, dieat quis, quid ratio ad nos pertinet, si tota res 
impulsu deorum nititur; sin ratio sufficit, cur non potius deorum 
impetus tollitur e doctrina divinationis ? 

Chrysippus quidem , inquit Cieero II 8 130, divinationem definit 
his verbis: vim cognosceniem et videntem el ezplicantem signa 
quae a dis hominibus portendantur; officium autem eius prae- 
noscere dei erga homines mente qua sint quidque significent, 
quem ad modumque ea procurentur aíque erpiendur. ln hae 
definitione impetus divinus et ratio humana non discernuntur. Neque 
Antipater a Chrysippo diserepuisse videtur; sin minus, proeul dubio 
Clitomaehus (cumque eo Cicero) mentionem fecisset huius discrepan- 
tiae et eius vestigia in libro seeundo non abessent. Sed Clitomachus 
disputans contra Chrysippum et Antipatrum, divinationis defensores, 
. praesertim rogavit, quinam esset ,,locus ac materia" divinationis 
(II $88 8—15) et quae esset eius ,,ratio" (II $8 15—22). Ergo si 
quis post Clitomachi illam insectationem  etiamtum divinationem 
defendere cupiebat, ,,materiam" et ,,rationem"' divinationis afferre 
debebat atque id Posidonius fecit. Is enim posuit ,,locum"" ac ,,ma- 
teriam" res quae fortuitae esse putantur (I $ 9), cum in singulis 
artibus nil forte agi vulgo putaretur (II S8 16). Hoe modo mutata 
erat definitio divinationis, quam Clitomachus novissimam Stoicorum 
sui temporis esse duxit: divinationem esse earum rerum praedic- 
lionem et praesensionem, quae essent fortuitae, quam Antipatri 
definitionem esse iure putat Hartfelderus!). Clitomachum offendebat 


1) p. 19, 20. 
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vox ea /foríuiiae et scite dixit res fortuitas non convenire cum 
Stoicorum de fato doctrina qui omnia fato fieri vellent. Sed non 
solum ,,locus" aec ,,materia" monstranda erant; restabat, ut ,,ratio" 
quoque indiearetur. Ex hac difficultate miro modo se expedivit Posi- 
donius. Dixit ét in ceteris artibus ét in divinatione eodem modo 
rationem" valere (ef. 1 S 24), sed veterum Stoicorum vestigia secu- 
tus, impetum deorum adesse oportere, ut exsisteret ,,divinatio."' 
Qui res divinas traetarent ,,ratione", postquam a corpore se avoca- 
vissent, non divinos voeandos esse, sed eodem modo agere atque 
medicos gubernatores aliosque (cf. I S 111). Hoc non solum in naturali 
divinatione valere, sed etiam artifieiosam sine impetu deorum esse 
posse. Perspicuum igitur est in hae defensione veterum Stoicorum 
placita posse retineri Clitomachique argumenta refutari. Plura de hace 
re cognoscere poteramus, si totus superesset liber de fato, nam quae 
in lacuna eapitis secundi s. f. perierunt, Posidonii placita de fato 
continebant. Nomen eius saltem initio capitis tertii legitur et c. 4 
ita incipit, ut plura abesse Posidonii argumenta suspiceris. 
Postremo nobis explieandum est eur in mediis Clitomacheis Cicero 
(de div. II 87) de Chaldaeis agens Panaetium secutus sit. Haec 
quaestio eum libro de fato cohaerere videtur, quem Cicero iam animo 
eonceperat de divinatione seribens. Itaque non omnia, quae Clito- 
machusi) Stoicorum de fato óóyua impugnans ei praebebat, iam 
eum divinationem exponeret, Cicero usurpare cupiebat, sed quaedam 
de Chaldaeis ad librum singularem de fato reservabat et malebat in 
his enarrandis alium (Panaetium) sibi exemplo esse. Paenaetius enim 
fatum non reiciebat (erat enim Steicus totaque Stoicorum doctrina 
cum fato arte coniuneta est) sed Chaldaeorum placita spernebat. 


1) Schmekel: die Philos. der Mittl. Stoa p. 155 sqq. Clitomachum in libro de 
fato Ciceronis fontem primarium esse ostendit. Schoemann in editione librorum III 
de natura deor. p. 18. Clitomachum etiam fontem l. [II eius operis fuisse perhibet. 


c.181: 


CAPUT TERTIUM. 


annotationes criticas et exegeticas continens. 


In annotatonibus criticis imprimis contuli leetiones codicum Leiden- 
sium Vossianorum n. 84 (A) et n. 86 (B), Vindobonensis n. 189 (V), 
Heinsiani item Leidensis (H): quarum lectionum gravissimae in 
praefationibus Baiteri et Mülleri leguntur. 

Ad librum primum. 
huic praestantissimae rei nomen nosíri a divis, Graeci, ut Plato 
interpretatur , a, furore duzerunt. — cf. Plat. Phaedr. XXII (p. 244A): 
vüv Óé và uéywta tàv àya v fjuiv yíiyvevat Óià navíac , Osa uévvo, Óóo& 
Óidouévgc .... o) yàp üv vj xaÁdotg téyvn, fj v0 uéAlov xoíverar, abtó 
roto Óvoua é&unAÉéxovteg uavoc]v ixálscav: dAÀ' dg xao Óvroc, 
ótav Üsíq LuoíoqQ yíyvgra., obro vouíoavtec Éücvro, oi óà vOv ántto- 
xáAcc tó taO éneufláAlovtec navy éxáAcoav. 


: éraiectiones stellarum — aut stellae volitantes aut vagantes signifi- 


eantur. Moserus de vagantibus Sermonem esse censet, quod Chaldaei 
non volitantes stellas, sed potius cursum vagantium observent (coll. 
I 19, 36 ubi de siderum cursu et motu sermo est) Sed Lydus de 
Ostentis c. 4: zoAAdxig Óà, inquit, xai Ói&nvooc dot)o. .. . Ótaxoéye 
tv» llaogüvaíov £qoóov uavrtevóusvoc et in consequentibus: xai s 
uiv &E doxrov Óudvtcoy. éxzpéyeu abAaxác re nvgóc éni vóv déga noui, 
ibid e. 20: & óà Óugtvg doro, qUopav oítov xai àvÜpoov dne, 
órav uévtou. ànxó dvaroÀOv» eic Óvoudc éxrgéyg. Ex his Lydi locis 
efficias potius de cometis esse cogitandum, cum explieatio artis 
Chaldaeorum quam apud Cic. de div. II 42, 89 legimus litem non 
dirimat. Ibi £raiectio non occurrit et stellae quidem errantes sive 


planetae ad nascentium fata pertinere dicuntur, sed de cometis non 


sermo est. Quare adhuc incertum est, quid Cicero significet. 


: Chaldaei non ez artis sed ez gentis vocabulo nominati — cf. Strabo 


XVI 1, 6 p. 739 B: £owu Ó& xal q)Àov t- tàv XaàÀóaíov xai xóa 
tc BafjAovíac 0x éxcivcv oixovuérq. 


2, 93: 


ibid: 
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impeíriendis rebus — quid velit, docet Val. Max. I 1, 1: ,,prisco 
instituto rebus divinis opera datur, eum aliquid commendandum est, 
precatione; cum exposcendum est, voto; cum solvendum, gratulati- 
one; eum exquirendum vel extis vel sortibus, impetrito; eum sollemni 
ritu peragendum, sacrificio; et Plautus Asin. vs 259 ,,impetritumst, 
inauguratumst: quovis admittunt aves." Patet igitur idem esse ac 
litando impetrare (ef. Thurneysen, K. Z. XXX 492, qui putat hoc 
verbum eum verbo ,,petendi'" cohaerere et ortum esse ex forma 
*impetire). 


: Octaviano bello — sc. a Cn. Octavio consule gesto anno 87 a. C. n. 


(de nat. deor. II 5, 14; Plin. n. h. II 8 92; Liv. epit. 79) qui a 
Sullae partibus stetit contra Marium et Cinnam et interiit, cum Sulla 
in Asia versaretur belli Mithridatiei causa. 


Corn. Culleolà. — de hoe Corn. Culleolo nihil constat. 


: L. Iulius P. Rutilius consules fuerunt a? 90 a. C. n. L. Iulius Caesar 


legem tulit Iuliam de civitate sociorum, ut a perfidis socios secerneret 
fidos, quibus civitas daretur. P. Rutilius, Lupus elade aecepta pugnans 
ceeidit contra Vettium Catonem. Vide Paully s. v. qui locos affert. 


: Caecilia Metella filia fuit Metelli eius, qui anno 123 a. C. n. devietis 


insulis Balearibus Balearicus vocabatur; ef. Flor. III 8. 


: Xenophanes unus qui deos esse diceret, divinationem funditus 


sustulit — Hartfelderus conicit unum qui deum esse diceret eo 
fretus, quod Xenophanes non deos, sed unum deum coluisse videatur 
ef. Acad. prior. 2, 118 ,,Xenophanes (dixit) unum esse omnia neque 
id esse mutabile et id esse deum." Male, ut opinor, nam hoe loco 
prorsus non agitur de numero deorum, quos X. coluerit, sed de 
philosophis qui divinationem reiecerint aut acceperint. Praeterea in 
pronomine qi inest vis concessiva. Neque mirum est pluralem ,,deos'' 
legi, quia Cieero Stoico fonte nititur, neque ignotum est Stoicos, 
ut vulgo placerent, de p:uribus dis loqui, eum unum deum esse 
putarent. 


: haec . . . laus Academiae — i. q. haee dubitatio, laude digna, 


Aeademiae. Non opus est vocabulum dubitationis iterare, quia in 
antecedentibus haee notio iam expressa est. — praestantissimi philo- 
Sophi — i.e. Panaetii. 
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: Superiori gymnasio — Ciceroni in Tusculano erant gymnasia duo, 


quorum alterum, altius,situm, Academiam vocabat, alterum inferius, 
Lyceum; cf. Tusc. II 3, 9. 


: migrare transitive quoque usurpatur apud Cie. Fin. III 8 67: ,,Qué 


ius cile conservaret, eum iustum, qui migraret, iniustum 
fore;" de Off. I 8 31: ,,ut reddere depositum, promissum facere, 
quaeque pertinent ad veritatem et ad fidem, ea migrare interdum 
el non servare, sit iustum ;" 3e Legg. III 8 11: ,,quod quis earum 
rerum migrassii, noziae poenae par esto." 


: alterum | artis est, alterum naturae — Graeci dicunt uavuxnv 


Éyreyvov et dreyvov cf. Paully s. v. ,,divinatio."' 


: cornicem Q, laeva, corvum a dezlera — cf. 39, 86 quid (habet) 


augur cur a dezíra corvus, a sinistra corniz faciat ratum. 53, 
120 (um a dezira, (um a sinistra parte canant oscines. Plautus 
Asin. 259 sqq. ,,quovis admittunt aves, Picus et cornix [est] ab laeva, 
eorvos, parra (i. e. genus ululae) ab dextera Consuadent.'" Quare 
eum sinistra auguri advolabat cornix, per se fausta habebatur, 
eorvus veniens a dextra. Cui quidem sententiae obstare videtur locus 
ille Vergilii Ecl. 9, 14 ,,Quod nisi me quacumque novas incidere 
lites Ante sinistra cava monuisset ab ilice cornix, Nee tuus hic Moeris 
nec viveret ipse Menaleas," sed cornix ibi malum omen est, non 
quia a sinistra parte, sed quod in cava ilice sedens monet, ut iure 
explieat Ladewig ad h. l. cf. Phaedrus III 18, 12. 


: et in, significatione eventus codd. — ezin signif. Davisius, e£ signifi- 


eatio eventu coll. c. 33. Hottingerus; e£ significatio est eventis Schüt- 
zius; én significationis eventu Goer.; et significatio eventis vel e£ 
significationes eventis (sic) Meyerus; in significatione eventu sunt 
Io. Cannegieter; significationis eventu (deleto à») Moserus. Equidem 
Davisii coniecturam, paulum mutatam, recipiendam duco ut legas 
et exin significatione eventus. 


: atque etiam ventos . . . repulsus — vertit Aratum Dios. 177—180. 


oua ÓÉ vo. ávéuowo xai oiOaívovoa ÜáAacca 
ytvéoUc) xai uaxoóv ém' aiywoi foóovtec , 
ádxtai v' elváAun, óztóv.. e€UOLoL f) xrjeocat 
yívcyvtat, xopgvgaít te Bodcevat oboeoc dxpat. 


: Saepe — per íranslationem substantivum saepes etiam usurpatur 


Ov. Trist IV 1, 81: ,,Sic, si quem nondum portarum saepe receptum 
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Barbarus in campis repperit hostis, agit;" Ovid. Met. VII 186: nullo 
eum murmure saepes (— ager), Immotaeque silent frondes." — 
saepe repulsus — Manutii eoniectura saepe repulsu non opus est, 
quod lectio tradita, quamvis minus elegans, tamen non in suspi- 
cionem voeanda est propter ecumulationem attributorum densus, 
oríus, repulsus. Deinde nimis audax sit, si quis adverbium saepe 
pro adieetivo adhibitum in textum coniectura inculeare velit: potius 
ablativus aeccipiendus est vocabuli saepes. 


: eana. fuliz cet. — cf. Arat. Dios. 181—183: 


ab Ó' dv, àmi Enos» Óv àpoÓi0c o? xarà xóouov 
"E&€ áAóc Éoyqvat qovjj neguxoAAd AtAgxo, 
Ktwvuévov xe 0áAaccav Üzxeo qopoíouw' ávéuo. 


et 216-221 "H vo)Xóz ÓpOQóv épguaíg óAoAvyo», 
"H xov xal Aaxéíovia nxap' Tuó»vw ngovyovog 
Xeíuaroc épyouévov xyeooat^ onétvwye xopóvy, 
"H nov xal norauoio iBdwato uíyo. xao! Óxpovc 
"Quovc éx xeqaAtjc, 1?) xal uáAa xàca xoAvufáà , 


» e 


"H noÀÀ5 orvoépera. xag! $Ócpo zayéa xooCovoa. 
ef. Verg. Georg I 315 sqq.; van Wageningen, de Vergilii Georgicis, 
pag. 126. ' 


: vos quoque signa videtis cet. — Arat. vs. 214 sqq.: 


"H uàáAAMov (Ó&àÀal yevcaí, $Ópowsw Óveuao) 
AitóÜc» é£ 0Óarog xatéoec foócot yvoívo». 


(vss. 216 sqq. ad 8, 14 descripsi). 


: mollipedesque boves cet. — Arat. vs. 222: 


Kai fósc 7jóu vov xápoc $Óaroc àvÓ(ouo 
Ooavóv cicavidóvrec àzx' aiüéooc Óoqprjoavro. 


: 4am vero cf. Arat. Dios. 319: 


TouAóa Óà oyivoc xvét, tguooal ó& ol avéat 
I tvovrat xagztoio. 


: eur arandi . . . . aecommodet — h. e. cur arbor flore suo signum 


det arandi (Kayser). 


: scammonea, Belgice, ,,purgeerwinde,"' ,,jalappewortel,"' vid. Plin. n. h. 


XXVI 9 8 59. 


10, 16: 


10, 16: 


10, 16: 


10, 17: 


11, 18: 


11, 18: 


11, 18: 
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aristolochia, Belgice ,,moffenpijp;" erat utilis adversus serpentum 
morsus et in parturientium doloribus, cf. Theophrastum, Hist. plant. 
IX 22; Plin. n. h. XXV $ 95: ,,inter nobilissimas aristolochiae nomen 
dedisse gravidae videntur, quoniam esset doíorm Aexosaauc- nostri 
malum terrae vocant." 


fissum — cf. de nat. deor. III 6, 14: quis invenit fissum iecoris? 
de div. II 13, 32: fissum familiare et vitale tractant; cf. de div. 
I 52, 114 et 52, 118; II 12, 28 et 14, 34; fissum est linea quaedam 
quam sibi fingebant in duas partes exta discernentem, quarum una 
ad saerificantem, altera ad hostem pertinebat. 


Summanus in fastigio Iovis -— quis Summanus fuerit, iam Ovidius 
ignorare se dixit in Fastis VI 731 ,,Reddita, quisquis is est, Sum- 
mano templa feruntur." Cultus Summani Termini Iuventatis cum 
eultu Iovis Capitolini cohaerent. Summanus deus erat caeli nocturni 
et ei sacra fiebant, si noctu fulguraverat. Nomen eius etiam Iovi 
tamquam eognomen indebatur. Plura de eo apud Wissowa, Relig. et 
Cult. Rom. p. 124. 


flammatus luppiter cf. de nat. deor. II 22, 57 maturam id est, 
ul dizi, ignem artifisiosum et Diog. Laert. VII 156 óoxei ó£ vo?rowc 
(voic  Z2rcwxoic) vv qéow clva. nÜp veyvixóv ó0c BaóíLov cic yéveou. 


: quae penitus sensus hominum wvitasque retentat — Iupiter Stoi- 


eorum more zio reyvuxóv (D. L. VII 156) denotat, quod in omnium 
mortalium sensibus et vitis est, nam anima est ignis. 


: laeto mactasti lacte Latinas (sc. ferias): sollemni sacrificio coluisti 


ferias Latinas, quibus etiam lae offerri solebat, cf. Dion. Hal. A. R. 
IV 154. 


luna, perempía, est — h. e. e conspectu evanuit. 


Phoebi faz — cef. Cie. Catil. III 8, 18: ,,visas nocturno tempore ab 
oecidente faeces ardoremque caeli;" Plin. n. h. II S 96: ,,lampadas 
voeant plane faces, alterum (genus) bolidas, quale Mutinensibus 
malis visum est. distant quod faces vestigia longa faciunt priore 
ardente parte, bolis vero perpetua ardens longiorem trahit limitem." 


magnum ad columen — i. e. columnae instar; cf. 8 20 ,,ezeelsum 
ad, columen formata, decore." 


12, 19: 


12, 19: 


12, 20: 


12, 91: 


13, 22: 


13, 283: 
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Torquato . . . et consule Cotta — Consules fuerunt anno 65 a. 
Chr. n., cf. Cic. Cat. III 8, 18. 


Nattae — cf. II 21, 47: Naítae vero statua aut aera legum de 
caelo (acta quid. habent observatum ac vetustum? Pinarii Nattae 
nobiles. Ceterum de Natta nihil notum est. 


Martia — i. e. lupa quae Romulum et Remum nutrivisse dicitur. 


: ehartis . . . Eíruscis — ct. ut in libris est Etruscorum (II 28, 50) 


quorum notitiam a Caecina Volaterrano Cieeronem mutuatum esse 
dixi supra p. 3 et 21. 


haec tardata diu species — cf. Cic. Cat. III 8, 20: atque illud 
ita, collocandum consules illi locaverunt: sed tanta fuit operis 
larditas, ut neque a superioribus consulibus, neque a nobis 
anie hodiernum diem collocaretur ; 9, 21 2llud vero nonne ita 
praesens est, ut nutu Iovis Optimi Mazimi factum esse videatur? 
ut, cum hodierno die mane per forum meo iussu et coniurati 
el. eorum indices in aedem Concordiae ducerentur, eo ipso tem- 
pore signum statueretur; quo collocato atque ad vos senatumque 
eonverso omnia ei senatus ei vos, quae erani cogitata contra 
salutem omnium, illustrata et patefacta vidistis. cf. quoque de 
div. II 21, 47 at eodem tempore signum Iovis conlocabatur, quo 
coniuratio indicabatur. 


e quibus (sc. stud4is) ereptum primo iam a flore iuventae — 
Cieero triginta annos natus anno 76 a. Chr. n. e Graecia Romam 
rediit et studiis philosophicis se eripuit. £e pa£ria in media virtutum 
cole locavit: tune enim quaestor factus est. 


relazas | quod patriae vocatis codd. ABVH, quod patriae vacat his 
Davisius, relazans quod patriae vacat id Madvigius, relarzas, quod 
paíriae vocis id Kayserus, sed prima syllaba in vocabulo vocis 
produeitur, quare Madvigii coniectura multo praestat. 


omnes . . . numeros veritatis — in hac locutione vocabulum ,,nu- 
meros" pro partibus dietum est, ut Ovidius Met. VII 126: ,,Utque 
homines speciem materna sumit in alvo Perque suos intus numeros 
eomponitur infans. Nee nisi maturus communes exit in auras;'" 


" I 428: ,,quaedam trunea vident suis numeris." cf. Cic. Verr. II 69, 


166; Aead. I 3, 9; de off. III 3, 14; Cic. de finib. IV, 20, 56; 
Quint. X 1, 91. 


13, 23: 


14, 24: 


15, 28: 
16, 28: 


16, 29: 
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Venerium vocabant iactum, qui talos omnes quattuor diverso numero 
(1, 3, 4, 6) ostendebat (cf. Rich, Wórterbueh der Rómischen Alter- 


" thümer s. v. ,,talus") 1). Pers. Sat. III 48 sqq.: 


iure etenim id summum, quid dexter senio ferret, 
scire erat in voto, damnosa canieula quantum 
raderet. 


Magni momenti sunt quae scholiasta ad h. l. annotat: ,,tali in hoe 
loco tres tesserae sunt numerum impressum tenentes in alea. senio 
autem et canieula et Venus propria nomina iactus tesserarum 
sunt. verbi gratia, dum tres seni (roig ££) proveniunt, is iactus senio 
est. in quo notandum quia interdum est sinister. dum vero tres 
uni, canieula. Venus autem, dum iactus iuxta rationem numeri 
optime coneetuntur, quam ceonexionem unio i. e. ecanieula in fine 
tabulae efficere solet. canicula pro eane, quae in ealeulis ex omni 
iactu talorum quinque detrahit, excepta Venere, in qua sola pro- 
dest" 2). Cf. Suet. Aug. 71; Ov. a. a. II 208; Marquardt, Privatl. 
der Róm., VII 2, p. 853. 


occaecat — Meyerus ait sibi videri e£ pro etia» positum esse, et 
nimbum esse accusativum et obieetum verbi occaecat vertitque: 
,Und Sehwürze lóscht den Schimmer selbst der Nacht." Moserus 
qui zimbum genetivum pluralem esse censet, ad verbum occaecat 
mente addit oculorum aciem. Mihi quoque nimbum genet. esse 
videtur et omissum obiectum diem. 


impetriri — cf. e. 2 S 3. 


nupliarum auspices — in nuptiis specie et nomine magis quam re 
augur adhibebatur. Val. Max. II 1, 1 ,,apud antiquos non solum 
publice, sed etiam privatim nihil gerebatur, nisi auspicio prius sumpto: 
quo ex more nuptiis etiamnum auspices interponuntur. Qui quamvis 
auspieia petere desierint, ipso tamen nomine veteris consuetudinis 
vestigia usurpant." Iuvenalis Sat. 10, 336: ,,veniet cum signatoribus 
auspex;" ef. Tac. Annal XI, 27; Suet. Claud. 26 et 29. 


P. Claudius . .. L. lunius bello Punico primo consules classes 
amiserunt, Claudius ad Drepanum in pugna navali eontra Adher- 


1) Ludebatur tribus tesseris (xvfo«), quarum omnia latera sex erant numero 
notata, talis autem quattuor, quorum duo latera numero (2 et 5) carebant. 

2) Postrema verba nondum satis explanata, neque a Marquardtio in suum usum 
conversa. | 


17, 31: 


17, 33: 


18, 34: 


18, 34: 


18, 34: 


18, 36: 


19, 36: 
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balem, lunius procellae vi apud Pachynum, Siciliae promunturium. 
cf. Cic. de nat. deor. IIT 3; Val. Max. 4, 3; Min. Fel. 7. 


Appus . . . censor C. Aleium notavit — Appius Claudius augur, 
Cieeronis collega, ius augurium, etsi divinationis opinione principio 
constitutum, tamen postea reipublicae causa conservatum esse ac reten- 
tum existimavit (1I 35, 75) et scripsit libros augurales (Cid. ad. fam. 
III 4, 6); C. Ateius autem resistebat Crassi expeditioni, cf. Plut. 
Crass. c. 16 ó Ó' 'Aviíoc nzpoópauov» éni vv n$ÀAgv Éünxcv &oyapíóa 
xaiouévgv xai rov  Koáooov yevouévov xav abr» iuÜvyu» xai 


.xaraozévÓóo» óágàc émxgoüro Ócnvdc .. . xai róte o)v éuéugovto tóv 


"Arjtov, si Ór fjv iyaAínawe v Koácooq nóAw, cl; aov» ópgác ágijue 
xal ócevcuóauuovíav tocavtyy. Dio Cass. XXXIX 39. 


Atto Navio — cf. Cic. de nat. deor. II 3 8 9, ubi prave Hostili 
aequalis fuisse Navius dicitur. Cic. de rep. II 20, Dionys. Halic. 
A. R. III 70, Liv. I 36 Navii mentionem faciunt. 


quod scriptum apud te est — cf. de nat. d. II c. 4. 


Bacis Boeot(us vates floruit bello Persarum de quo Herod. VIII 20 
(ubi vid. annot. Steinii) et Pausan. X 14, 3. 


Sibylla. Erythraea nomen ducit ab Erythris, ubi colebatur; sed 
Pausanias (X 12) unam eandemque Sibyllam, nomine Herophylam, 
Delphis et Troiae vixisse narrat, Erythraeosque in suis finibus caver- 
nam, ubi Herophyle nata esset, monstrare. ef. Strabo XIV p. 645 
Cas., XVII p. 814. 


divinationem codd. ABVHT. — Iure Hottingerus divinitatem restituit. 
Cicero enim, Posidonium secutus, somniantes diviniores esse sive 
plus divinitatis habere vult quam somniorum interpretes, eodem modo 
atque animum paulo ante mortem diviniorem esse corporisque conta- 
gione liberatum dieit (S 63). Tenendum est interpretes somniorum 
eorporis vineulis impediri, ne futura tam bene cernant quam somni- 
antes (cf. 8 114). 


wt C. Graechus seriptum reliquit — nempe in epistula ad M. Pom- 
ponium cef. II 29, 62. 


Babylonem et eos — Neque et delendum est neque legendum eum 
Hottingero Babylonios eos qui; non enim Babylonii Caucasi incolae 


sunt, neque est cur Ciceroni errorem geographieum imputemus; 
4 


20, 39: 


20, 40: 


21, 49: 


21, 49: 


22, 45: 
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praeterea Babylonii in capite 429 divinare dicuntur, quare vocabulum 
Babylonis non ab hoec loco alienum est neque delendum cum Christio 
et Baitero. 


Galeotae sunt familia seu gens vatum in Sicilia (cf. Aelian. XII 46), 
qui praesertim Hyblae versabantur, quae inde ya4eOtuc vel ya4eátic 
voeabatur. cf. Thue. VI 62 et Paully s. v. 


anus .. . Eurydiea prognata . . . cet. — Ennius haec in libro 
primo annalium dixit, cf. Vahlenium, Ennianae poesis reliq., Ann. 
I vss. 35 sqq. Anus utrum nutrix sit an Vestalis maxima, dubium 
quidem est, neque constat quae Eurydice sit. Sed cum ipse Tullius 
dieat Vestalis illa simplieius aecipies anum esse Vestalem maximum, 
de qua vid. Suet. Caes. eap. 83 p. 42 Preudh. 


mater gravida, cet. — ,, versus videntur ex Alexandri Ennianae fabulae 
prologo sumpti esse," ef. Ribbeckium trag. fr. ed. II p. 236 (ed. 
minor p. 273). ' 


quo sese vertant lantae sories somnium —- i. q. quis finis sit sive 
quo speetent sive qualis sensus sit somniorum (poetice pluralis pro 
singulari) praesignifieationum. Nam somnium est genetivus pluralis 
et sories somniorum significant ea quae in somnio futura esse 
videntur. 


verruneenti — de hoc verbo vid. Bréal et Bailly, Diction. étymol. 
Latin p. 432 ,, Verruneare appartient probablement à la méme famille 
(verto): il signifie ,,tourner," en parlant des événements. Pacuv. 
ap. Non., p. 185: Precor, veniam petens, Ut quae egi, ago, [vel] 
axim, verruncent bene. Liv. XXIX 27: ,,Quae in meo imperio gesta 
sunt, geruntur, postque gerentur, ea mihi populo plebique Roma- 
nae... bene verruncent." Cf. Walde, Lex. Lat. Etym. s. v. aver- 
runceo, qui illis astipulatur. 


|. visam. esse — i.e. sibi visam esse cf. S 49 Hannibalem . . . visum 


esse. S 50 Hamilcarem visum esse. 


;. ez Dinonis Persicis proferam? —  Dinon verbosum opus Alexandri 


Magni temporibus de Asiae regnis Indiaeque miraculis seripsit. cf. 
Seháfer - Nissen, Quellenkunde der Griechischen Geschichte? p. 65. 


. discedo . . . reveríar aut eicienda aut verbis esí profecto quiddam 


cet. proponenda censuit Frenzel; sed Callani divinationem, quae post 


24, 48: 


24, 50: 


24, D1: 


25, 54: 


26, 55: 


27, 57: 
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verba es? profectio quiddam subsequitur, factam esse legimus paulo 
ante mortem et eiusmodi divinationes a Stoicis arte coniungebantur 
eum somniis, (cf. S 63), quare d4scedo . . . revertar eo non apte 
transponentur. Neque a loco aliena sunt, quod re vera Alexandri 
ortus et Ephesii templi Dianae deflagrationis commemoratio a somniis 
narrationem devertit; itaque nil conieiendum neque emendandum est. 


secundum quietem — cf. II 61, 126 causa alia est cur secundum 
quietem aliquid videre . . . videamur; ibid. idque sí nostra causa 
di secundum quietem facerent; 66, 135 secundum quietem visus 
ei dicitur draco; Suet. Oct. 94 euius imago secundum quietem 
sibi obversata sit. 


apud Agathoclem — quomodo Cicero Agathoclem, rerum Cyzice- 
narum seriptorem, cum Agathocle illo confuderit, qui Hamilearis 
temporibus fuit Syracusarum tyrannus, supra demonstravi p. 16. 


P. Decius ille, Quint filius, quà primus e Deciis consul fuit. — 
P. Decius Mus enim, qui anno 343 a. C. n. bello Samniti tribunus 
militum exercitum Romanum liberavit Samnitesque profligavit (Liv. 
VII 34), consul fuit anno 340 a. Chr. n. (Liv. VIII 3). Tres Decii 
pater, filius, nepos pro patria se devoverunt et telis hostium certaeque 
morti obtulerunt, ef. Cie. de fin. II 19; Tusc. I 37. 


Sophoclem, qui cet . . . . nominatum est. — In vita Sophoclis 
eadem narratur fabula, sed in partibus diversa: yéyove Óé xai 
Oceoquc Ó ZogoxAc coc o)x dAMoc, xaÜüd quow eoo vvnuos epi 
tc xovoi5c oteQávgc. ravtgs ydg &£ dxpgonóAsos xàazciogc xav Óvao 
"HoaxAZg &ÓcAcos 2ZogoxAs vv Míxwovoc (ita Dindorfius pro eodd. 
lectione: 4] oixotoav) oixíav &v Óc£íq clotóvrt &pevvijoau, ÉvOa Exéxpvzto. 
àuíjvvoc 0^ abu» tà Ou xal válavtoy Z0ítaro* robo yàg fjv xtpoxs- 
oQvyÜéy. Aafcwv o)bv tO ráAavtov icgóv iÓópvoato Mwvvro? ' HoaxAéovc. 


omnes historici . . . sed prorzume Caelius — Livius II 36, 2 idem 
tradit, quod Cicero ex auctoritate Caelii, sed addito nomine rustici 
ilius, quem vocat Titum Latinium, ef. Val. Max. I 7, 4. 


eum duo Arcades cet. — Suidas s. v. tuuc gobvroc dicit: Aéye yov 
Xpoiwrzocl) à» Meyágow xatayÜsvaí rwa yovotov Gov nenág- 
oouévgv» énayóusvov. ázéxvetwwe Óà dpa avtóv navóoxcvc ó ónoOc&áuevoc 


1) Cf. 8 56: illa duo somnia, quae creberrime commemorantur a. Stoicis. 


4* 


28, 59: 


29, 60: 


30, 62: 


30, 63: 
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ÓyiÜévra, énopÜaAuícac tQ  xovoío sia FuslÀev xxouítew dg 
áudá£nc àyovogc xóngov, Oozoxgówac à» taórg rv ztsgovtvuévov. jj 
toívv» wvxyy] tov rceÜvseOtoc égíorarau Meyapoei tí, xal Aéye Óoa xe 
énaÜüce xai $qg' Órov, xal Ózwc éxxouílso0au uéAAo( xal xaxd ztoíac 


 zAac. 0 Ó& o)x ijxovos óqÜUvuc rà AcyÜÉévta, xveqaiog ó& Óuavaotác 


xai zagaQváAdéac to) Üeíyovc émeAáfero, xai dvíyvevos tÓv véxpov. 
xai ó uày éváqpn, ó Óà ixoAácÓx. Cf. Val. Max. I 7, 10 ext. 


Sallustius — amicus Ciceronis de quo ipse Tullius ep. ad fam. 62, 6 
(ed. Tyrrel and Purser): ,,Sallustius officio vincit omnes." Sallustium 
philosophiae studiosum fuisse patet, non tamen ita ut eius stilus 
Ciceroni placuisse visus sit, cf. ad Q fr. 2, 9, 3 (anno 54): sed 
cum (ad umbilicum» veneris virum te putabo, si Sallustii Em- 
pedoclea legeris hominem non putabo; eiusque consilium Cicero 
rogavit in componendis operibus suis de philosophia cf. Teuffel 
R. L. G. I 370; Sehanz R. L. G. I p. 191. 


vide quid Socrates in Platonis Politeia loquatur — Cicero vertit 
Plat. Pol. IX 1 (p. 571 C) sed non ad verbum. Frustra enim quaeras 
Graeca verba pro iis quae Tullius dicit a quorum utrumque 
usque ad a/fflwit; sed apud Platonem legimus nonnulla, quae 
Cieero in versione praeteriit: dz«»oáuevov tóv Q)zvov — fcoparóc te 
ánzéysoUa. ugÓcvóc — sic oóvvoiav avróc abvQ) dquxópevoc — Ózc àv 
xouuQ0g xal ur: nagéyg 0óovDov tQ eAtíotgo xyaigov i) AvztoUuevov — 
dAÀ $éà a):0 xaÜ' aótó uóvov xaÜDagóv oxoztv xai ÓpéycoDa: roU 
aloDávec0at Ó ui) olüev, 1j vu tv yeyovóto 1) Óvvow i) xal ucAÀóvtow 
xai u$ tow sic Óópyàc Ov xexwnuévo t  ÜvuQ xaÜüe$óg — xai 
fjxiota. ztapgávopot. 


Pythagoricis interdictum putatur, ne faba vescerentur — Gellius 
N. A. IV, 11 hane opinionem Ciceronis aliorumque falsam esse 
perhibet, auctoritate fretus imprimis Aristoxenis: /[vOayógac Ó& tów 
óozgíov uáAx:a tÓv xóauov &Óoxíuaoev Aíav »wquxóv (Aeuávrouw 
eorr. Cobet) re yàp &lva« xai Óuayopstixóv. 010 xai náAota. xéyonrat 
avt (FHG II 273). 


eum omnino corpore ezcesserit. Itaque appropinquante morte 
multo est divinior. — Posidonio persuasum erat corpus divinationi 
obstare (cf. S88 11i et 114), sed hominis animum deo esse cognatum 
(88 64 et 109) deumque omnia tenere, quae futura essent (8 127); 
divinus hoe loco idem est ac deo cognatus, quatenus futura praesentiat. 


e 


30, 64: 


391, 65: 


31, 67: 


33, 72: 


90, (8: 


36, 79: 
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immoríalium animorum, in quibus tamquam insignitae notae 
veritatis appareant cf. Plut. de plac. phil. 4, 11: óra» yevvQOg ó 
&vüpcozoc, Éyev 10 c)yeuovuixóv uéooc tvíijc wvxrüjc doneo yágugv sbcoyov 
eic ánoypagjv. eic voUvo uíav éxdotgv tàv évvouv van oypágerat, 
zQoOroc Ó óÓ rijg àvaygaq"jce toóztoc &otiv ó Óuà tà» aio0joeov. Vox 
q.e. énsignitae Stoicam originem prodit. 


praesagibat . . . domo — Plaut. Aulul. II 2, 1 vs. 178 (G. & S.):- 
»,praesagibal mi animus frusira me ire quum ezirem domo." 
Omisit Cieero dativum 7??. De veriloquio verbi praesagiendi ef. Fes- 
tum: ,,praesagitio dieta quod praesagire est acute sentire, unde sagae 
dietae anus, quae multa sciunt et sagaces canes, qui ferarum cubilia 
praesentiunt. ' 


exitium examen rapit — scil. classis, quae affert secum turbam 
malorum. Ezitiüm genetivus pluralis est. 
ui in Sullae seriptum historia videmus — utrum historiam de 


Sulla an a Sulla seriptam Cieero denotet, non patet. Equidem non 
cum Mosero facio qui, cum parte manu scriptorum, lectionem S?sennae 
historiam in textum recepit, cui verba insequentia ,,ile in agro 
Nolano" et ,,id cum Sulla fecisset" obstant; sed etiam si retinemus 
lectionem Sw/lae, eodem iure in utramque potest accipi partem, quia 
Sisennae opus in libris de div. scribendis Cicero adhibuit (I S8 99 
quod quidem Sisenna cum disputavisset; II S 54 multa ante 
Marsicum bellum a Sisenna collecta attulisti) nec Sullae commen- 
tarios ignoravit. 


labes — cf. 8 97 delata etiam ad senatum labe agri Privernatis, 
cum ad, infinitam altitudinem terra. desedisset. 


Pasiteles caelavit argento — prorsus alius est Pasiteles (quem Cice- 
ronis aequalem fuisse ipse contextus verborum docet), alius Praxiteles, 
qui saeculo quarto ante Chr. n. Athenis floruit. Plin. n. h. XXXVI 
8 40: ,,et Pasiteles, qui et quinque volumina scripsit nobilium operum 
in toto orbe. Natus hie in Graecia Italiae ora et civitate Romana 
donatus eum his oppidis Iovem fecit eboreum in Metelli aede, qua 
Campus petitur. Accidit ei, cum in navalibus (ubi ferae Africanae 
erant) per caveam intuens leonem caelaret, ut ex alia cavea panthera 
erumperet, non levi periculo diligentissimi artificis. Fecisse opera 
complura dicitur, quae fecerit nominatim non refertur." Cf. Plin. 
XXXIII 8 130; 156; XXXV S8 156; XXXVI 8 35; 39; I 8 33; 34. 


36, 79: 


36, 179: 


36, 79: 


396, 80: 


37, 80: 


54 


qui quidem (sc. di) ipsi se nobis non offerunt, vim autem suam 
longe lateque diffundunt, quam tum terrae cavernis includunt, 
ium hominum maturis iémplicant — haec pugnare videntur eum 
8 64 quod ipsi di cum dormientibus colloquantur, sed e 8 118 
nam non placet Stoicis singulis vecorum fissis aut avium cantibus 
inieressse deum; neque. enim decorum est mec dis dignum mec 
fieri ullo pacto potest patet Stoicos non ea quae e $ 64 laudavi 
pressisse, etsi ea cum antiquissima Graecorum sententia, qualis iam 
initio libri secundi Iliadis obvia est, conveniunt. Facile autem per- 
spicere possumus, eur haec Posidonius, Ciceronis auctor, Stoicorum 
rationi addiderit. Nam Clitomachus rogaverat (cf. II 8 129), utrum 
probabilius esset, deosne immortales cireum omnium mortalium lectos 
et grabatos coneursare, an natura fieri somnia. Quam difficultatem 
vix effugisse videtur Posidonius, cum (S 118) responderet: 2/a a 
principio inchoatum esse mundum , ut certis rebus certa signa 
praecurrerent. 


lerrae vis . . . Sibyllam — cf. Diod. Sie. XVI c. 26 (Dindorf) qui 
eopiose narrat pastorem cum capells ad terrae cavernam prope 
Delphos venisse ibique terrae vi incitatum futura praedicere coepisse. 


Ampsancti lacus nigro colore foetidas auras exhalabant atque inde 
Vergilius viam incipere fingit ad inferos, Aen. VII 563. — Piutonia, 
ad Maeandrum flumen sita; teste Strabone XIII 4, p. 629, sub 
parvo supercilio montis supra incumbentis, foramen est modicum, 
admodum profundum, completum nebulosa et crassa caligine, ut 
solum vix conspici possit. 


illa, flecanima, (i. e. turbata anima seu vesana) — Si Ernestium sequi- 
mur ,,2/a" est Teemessa, Aiacis uxor, apud Pacuvium deplorans 
Aiacem mortuum. Ribbeckius vero, ad Pacuv. fr. 50, laudat Var- 
ronem (de 1.1. VII 87 M) ,,apud Paeuvium"' (sic. Flor.) ,,flexanima 
tamquam lymphata: lymphata dicta a lympha." Non dubium quin 
de Hesione haec in Teucro narrata fuerint." Mihi multo magis placet 
opinio Ribbeckii, quod in Ernesti explicatione non patet, quid voca- 
bulum suum velit. 


im Phaedro Platonis — p. 244 a.c. 22: viv Óé rd uéyiota tÓw 
áya0dOv» T7")Hiv yíyverau Óià. uavíac Os uévvo. Óóo& Oudouévgc, et p. 
245 a.c. 22: 0c Ó üv üvev uavíac Movoóv éni nouqyuxdc Ü$pac dgí- 
x5]taL., z&iO0Ütig (Oc poa éx téyvnc ixavóg noue &oóuevoc, ártAQnc 
avróc te xai 7) noígou n0 tfj; vÀv uawouévov fj o9 ocqporobrtoc 
7)9pavíc0. 
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: obiciuntur . . . . exercitus — qui attente leget, animadvertet exem- 


plum Brenni prorsus non in hune loeum quadrare. Cuius neglegen- 
tiae videtur eausa esse festinatio, qua Cicero hoe opusculum eonfecit. 


: ego providebo cet. — E Iustino XXIV 8 patet albas virgines esse 


Dianam et Minervam. Tzetzes in Chil. XI 394 versum Graecum 
exhibet: ,,&Loi usos ravra xai Aevxaic xógaug" vv "A0nvà» xai 
"Aorepuv Aevxdc Ó' elo9xe& xópas. 


: praenoscere — expectaveris ,,signifieare" vel tale quid, sed loco 


gemino II 105 idem legimus quare nequit dubitari, num praenoscere 
genuinum: sit. 


a, dezíra corvus — vide supra ad 7, 12. 


stella, Iovis et Veneris coniuncta, cum luna, — i. e. e regione lunae 
posita, sive ita ut eadem linea recta positae sint stella Iovis (vel 
Veneris) et luna et terra, cf. Manethonem in Apotel. lib. II 446: 
jv uerà Zi ovvánztg (scil. luna) / áfjooxóuc KvOsocíg, — '"Eo0à, 
xai Óócretpa fov zxAovtoió t& ztoAAOD. 


suscitant sententias i. q. proferunt sententias. cf. Propert. II 4, 4: 
et erepitum dubio suscitat ira pede. 


: magi, quà congregantur in fano. — Cicero in errore esse videtur, 


nam Herodotus Persas fanis non uti monet I c. 131 //égoac Óé 
olóa .... vgovc xai Boovc o)x àv vóuco nowvuévovg iópbeo0a.. 


: Nonis — Singulis mensibus augures convenire solebant ad commen- 


tarios reeognoscendos atque ad deliberandum. ef. Marquardt-Momm- 
sen VI Róm. Staatsverwaltung 3, das Sacralwesen p. 382. 


filiis sez singulis codd. ABVH — filiis X singulis Davisius, filiis X 
er singulis Christius. Quod codices exhibent, non convenit cum 
Valerio Maximo I 1, 1 decem principum filii s. c. singulis Etruriae 
populis percipiendae saerorum disciplinae gratia. traderentur. 
Sed si apud Ciceronem praepositionem ez addimus, necessario s?- 
gulis Etruriae populis ablativus fit atque £raderentur caret dativo. 
Praeterea verba Val. Maximi consulto descripsi, ut unicuique liqueret, 
quantopere haee Ciceronis verbis similia essent, ut uno ex fonte 
manasse viderentur. Uteumque lectio tradita se habet, non mutanda 
est, quia éraderentur apud utrumque eum dativo iunctum est: potius 
Ciceronem errasse putandum est. 


42, 93: 


42, 93: 


45, 101: 


4, 105: 


47 , 105: 


47, 105: 


48, 107: 
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prodigium ortum est ex praepositione prod (s. pro) -- * agium 
(quod cohaeret cum aio) ef. adagium (Walde). 


ut tu soles dicere — Haec verba sine ulla dubitatione referenda sunt 
ad ea quae Cieero scripsit de nat. deor. II 8 7: praedictiones vero 
el praesensiones rerum futurarum quid, aliud. declarant nisi homái- 
nibus ea ostendi, monsírari, portendi, praedicá? ez quo 
illa ostenta, monstra, portenta, prodigia dicuntur. 
Vix opus est monere Ciceronem in veriloquio voc. monstri falli, quod 
cohaeret eum verbo monendi. 


iudicata cf. Tusc. I S8 116: Ais et talibus auctoribus usi confir- 
mani causam rebus a dis àmmoríalibus «udicatam.  udicata igitur 
i.q. iudicio sive arbitrio (maiorum) comprobata. 


addubitato Salutis augurio — i. e. eum dubitaretur, num faustum 
esset Salutis augurium. A4ugurium salutis non ad Sabinam deam, 
nomine Salutem, pertinet, sed id capere solebant ut scirent liceretne 
deos precari pro populo Romano. cf. Cic. de legg. II 821 augures.... 
disciplinam tenento sacerdotesque et vineta virgelaque et salutem 
populi auguranto. cf. etiam Wissowa, Relig. et Cult. Rom. (Iw. 
Mülleri ,, Handbuch der klass. Alterthumsw."") p. 123. 


Soranus sive Deus Soranus, nominatus a Sora aut a Soracte, ut 
pro Soraeino sit, apud Vergil. Aen. XI 785 (cf. annot. Ladewig- 
Deutieke) idem ae Apollo est: summe deum, sancti custos Soractis 
Apollo. Olim tamen in hoc monte Veiovis, sanctissimus deus vete- 
rum Italorum, colebatur, qui postea a Romanis par atque similis 
iudicatus est Apollini, quoniam uterque sagittarius erat et lupum 
comitem habebat. Huius dei templi antistites nudis pedibus in fervidis 
lignis ambulabant aut xareyóusvoi 0x0 rov. Óa(uovoc, ut Strabo V 2 
vult, aut medicamento aliquo caventes, ne laederentur pedes, eui 
opinioni favet Servius ad Aen. l.l. Omnibus publicis oneribus vaca- 
bant et ,,Hirpi Sorani'" nominabantur (Sabine hirpi — lupi), cf. 
Verg. Aen. VII 696; Wissowa, Rel. et Cult. Rom. pag. 191, 241. 


decantandi augurii — cf. II 34, 71. 


in monte Hemus — Vahlenius, ad Enn. fr. XLVII ex annalium 
libro primo, ubi lectionem traditam recepit, annotat 42 monte, quod 
habent libri omnes, Ciceronis verba esse, Ennii orationem breviantis, 
quae tamen vereor ne Tulliana latinitas non sit. Müllerus eruce apposita 


ab —--— 


49, 110: 


49, 111: 


90, 114: 
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loeum eorruptum esse censet, Kayserus legit hinc Remus cum ed. 
Iuntina. Remoramne — de Remuria cf. Ov. fast. V 479. 


Romulus obsequitur lucemque Remuria dicit 
illam, qua positis iusta feruntur avis. 


et Aur. Vict. de or. g. R. 23, 1. ,,cum igitur se Romulus et Remus 
de eondenda urbe íractarent, in qua ipsi pariter regnarent, Romu- 
lusque locum, qui sibi idoneus videretur, in monte Palatino desig- 
naret Romamque appellari vellet, contraque item Remus in alio colle, 
qui aberat a Palatio milibus quinque, eundemque loeum ex suo 
nomine Remuriam appellaret'' cett. Orellius non iure Aemamne 
coniecit, nam prima syllaba vocis Aem brevis est. 


divinatio .... naturalis .... referenda est ad naturam deorum 
G qua .... haustos animos et libatos habemus, cf. S 64. De 
omni hac parte libri primi vide dissertationis eaput II S 5 et C. 


de Atheniensi Solone — Val. Max. V 3,3 extern. ,,Solon Pisistrati 
tyrannidem primus vidit orientem, solus armis opprimi debere palam 
dictitare ausus est." Diog. L. 12, 3 (49) : "4iéac yao (ZóAov) eic v9v 
éxxAfounv uetà Ücpaxog xal àozíÓoc ngotsimev a)toig t$v éníÜsow tob 
Ilswiwtoátov: xai o0 uóvov, dAAà xai pons» frowuoc elvai, Aéycov 
tabra' "Avóoec AU«vaio,, tv uév ooqotepoc, tv Ó& dvÓoeióreoóc elu 
copotepgoc uà» tÀv riy» ánátgv IIaowrodtov ui) ovviévrov: ávópeiórepgoc 
0& vrÀv &muorauévov uiv, Óià Óéoc Ó& ouon vro». Aelian. V. H. VIII 16: 
(26Àov) Ep Órt tv uév ot ooqregoc , vv Ó& ávópeiótepoc. Ózt000t 
uà» u5»] yuyvooxovow, Ótu qvAaxyv Aafov neg tÓó ona t$pavvoc 
&ora., dÀÀd vojstov» uév ou ocogórtegoc, ónzóoo! Óà yiyvooxovtec 
$7t100,0)1000, tovto» | ávÓoeiótepóc | dot. ó. Ó& Aafov vv Óovawv 
topa»voc 7». | 


versibus quos olim Fauni vatesque canebant — Cic. Brut. 19, 75: 
lamen illius, quem in vatibus et. Faunis annumerat Ennius, 
bellum Punicum quasi Myronis opus delectat. S 76: sit Ennius 
sane, ut est certe, perfectior; quà si illum, ut simulat, contem- 
nerei, non omnia bella persequens primum illud Punicum acer- 
rimwm bellum reliquisset. Sed ipse dicit cur id faciat: ,,seripsere ," 
inquil, ,,alü rem vorsibus" et luculente quidem seripserunt, 
etiam si minus quam tu polite. Nec vero tibi aliter videri debet, 
qui a Naevio vel sumpsisti multa, si fateris, vel sí negas, surri- 
puisti. 8 71: quid ,.nostri veleres versus ubi sunt. 


50, 115: 


51, 115: 


51, 115: 


52, 118: 
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quos olim Fauni vatesque canebaut 
eum neque Musarum scopulos 
nec doctis dictis studiosus quisquam erat ante hune," 


ait ipse de se nec mentitur in gloriando." 
Varro de l. L. VII 36: 


,,Versibus quos olim Fauni et vatesque canebant. 


Fauni dei Latiorum, ita ut et Faunus et Fauna sit; hos versibus 
quos vocant Saturnios in silvestribus locis traditum est solitos fari ; 
quo fando Faunos dictos. Antiquos poétas vates appellabant a ver- 
sibus viendis." Ex Varrone Servius ad Georg. I 11 p. 133 4 Phil: 
,Sed Varro ad Ciceronem ita ait ,,dei Latinorum ita ut Faunus et 
Fauna sit T per ex versibus quos vocant Saturnios in silvestribus 
locis solitos fari futura atque inde Faunos dictos." Cf. Vahlenium, 
Enn. poes. rel. p. 38, 39; Enn. fr. I ex Annal. l. VII. Cum iam 
Varro versus Faunorum Saturnios esse suspicatus sit et Cicero haec 
Ennium dieat in Naevium poetam dixisse, cuius bellum Punicum 
versibus Saturniis erat compositum, hie quoque Saturnii intelligendi 
sunt, ut opinor; cf. Leo, der Saturnische Vers (Abhandl. d. Kón. 
Ges. d. Wiss. z. Gótt. N. F. Bd. 8 N9. 5) Berl. Weidm. 1905 (Museum 
1906 n9. 10 Schrijnen.) pag. 8. 


eredo etiam anhelitus quosdam fuisse terrarum, quibus inflatae 
mentes oraela fundereni — cf. 8 79: terrae vis Pythiam Delphis 
incitabat, naturae Sibyllam. 


quae hoc loco de somniis dieuntur, multo copiosius exposita sunt 
88 60—64 (et S 122). 


Apollinis operta i. q. Apollinis oracula, ef. II 56, 115: sed iam 
ad te venio, sancte Apollo, . . . . tuis enim oraculis Chrysippus 
totum volumen implevit. 


ad hostiam deligendam potest duz esse vis quaedam sentiens 
quae est toto confusa mundo — ct. $8 35: ad hostiam deligendam 
ducem esse vim quandam sentieniem atque divinam, quae toto 
confusa mundo sit. Eodem modo quo Posidonius in divinationis 
definitione inseruit vocem putantur (I S 9), eum Chrysippus earum 
rerum divinationem esse dixisset quae essent fortuitae (II S 13), 
in hae quoque re cautissime addidit vocem fpo(íest, quod quidem 
Ciceronem fugit; is enim II 15, 35 Clitomachum secutus, inde sumpsit 


52, 119: 
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Chrysippi et Antipatri divinationis definitionem ibi laudatam, addi- 
ditque nomen Posidonii, quem idem dixisse arbitrabatur; sed non 
ita mutasse Posidonium id memoria tenebat: potest esse vis quae- 
dam sentiens. 


qua ille rei novitate perculsus — qua illo rei novitate perculso 
Davisius; sed cum apud Sueton. Caes. ec. 77 non Caesar perculsus 
esse dieatur, sed Spurinna, Hottingerus coniecit qua rei novitate 


" (deleto z//e)J. Contra iure Rathius dixit Ciceronem, si id voluisset, 


53, 191: 


53, 121: 


53, 121: 


54, 122: 


55, 195: 


potius seripsisse qua rei novitate perculsus Spurinna cum diceret 
neque in ullo manuseripto £//e abesse; idcirco proposuit: qua ille 
rei novitate non perculsus, cum (i. e. etiamsi) Spurinna cet. ad- 
dens vocem «07 saepissime a librariis perperam intrusam vel eiectam 
esse. Goerenzii coniectura qua ila rei cet. quid proficiamus, non 
video, sed Moserus ingeniosissime qva ille re mon ia est, quae 
coniectura ceteris multo m. i. praestat. 


8i luna .... Dareusque moreretur — ct. Arrian. Exped. Al. III 
7, 6; Curt. IV 10, 39. 


seribit Herodotus, Croesi filium cwm esset infans, locutum — 
ef. Herod. I 85; Gell. N. A. V 9, 1—4. 


caput arsisse Servio Tullio — cf.. Liv. I 39; Flor. I 6, 1. 


Quae Cicero hoe loco de Socratis daemonio narrat, conveniunt eum 
Plat. Theag. p. 128 D: éot yáo u« O&íq uoíoq napgenóuevov àuoi éx 
zaL.00c dpédáuevov Óauuóviov. £o. Ó&. vobto qv, i), Órav yévqvat, 
dc Mov onguaíva, 0 àv uéAAo nátreww , tobtov áztotoozt)v , ztpotoézet 
Ó& obÓÉmote, xai éáv xí; uou vÀY qíÀov dvaxowdrat xoi yévgtat 5$ 
qo»), va)rtó tovto dzotgéne, xai o?x éà mzparttewv, cf. Apolog. c. 19 
p. 31 D, sed non congruunt cum iis quae apud Xenophontem Mem. 
I14legimus: ró Óawóviv» yàp £y oquaívaw, xai zoAAoig tÓv 
£vvóvto zgonyóoeve tà uév zov, tà Óé ur ztoteiv , c toO Óauuovíov 
zt0o05nuaívovroc, ubi daemonium non modo dissuasisse (,,revocasse""), 
sed etiam suasisse (,,jimpulisse") dicitur. 


Plut. de plac. phil. I 28 (Mor. p. 885 B): oí 2ouxoi cioguóv aitiv, 
rovtéot, táéw xai énuovÓcow  ànapgáfarov. Iloostócwvioc voíty». ànó 
Auc nzgórov ui» ydg slivau tÓv Aía, Ótótegov vv qiow , toírov Óé 
v c&uaouévq. 
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56, 127: rudentis explicatio — Locutionem hane verisimile est Ciceronem ex 


51, 129: 


57, 131: 


58, 132: 


sermone Stoieorum sumpsisse, quoniam Graeci saepissime vocabulo 
xáAcoc per translationem utuntur (závra xáAcov éxteívew et talia 
eonferantur), Romani raro vocem ,,rudens'"" figurate usurpant, ef. 
Amm. 29, 1, 6: ,,rudentem explicuit immensum." | 


animi vis seiuncía a corporis sensibus — Madvigius et Orellius 
eoniecerunt seéuncti, Orelliusque: Sie certe scribere, inquit, Cicero 
debuit; nam animus, cum seiunxit se a corporis sensibus, magnam 
vim habet, non animus vim seiunctam". Pace viri docti dixerim 
Ciceronem, ut Lucretius saepius, a^ vim pro animo usurpasse. 


nam isti... censeo — Ribbeckius, trag. lat. rel. p. 284, annotat 
haee verba in Chryse fabula dici a physico, cui Chryses nomen sit, 
qui sermonem eum Oreste serat (vid. etiam Trag. Rom. Fragm. ? 
p. 87 Paeuvii fr. V). Sensus verborum est: nam isti qui linguae 
avium periti sunt sive augures, plus sapientiae in alieno scil. hosti- 
arum iecore quam in suo esse putant. cf. Plut. Sept. Sap. Conv. 
e. 1, p. 152 D, o? Óà Óswoc & xopáxov énatsw xal xoAowDv, tijg Ó6 
eov qovíjc ovx áxgupic éaxovec. Iam Wyttenbachius monuit fontem 
Ciceronis et Plutarchi esse Graecum tragicum. 


sed superstitiosi vates ... ceiera — hi versus ex Enni Telamone 
(cf. de nat. deor. III 32, 179) in ea parte tragoediae Ennianae locum 
habebant, ubi Telamon illa de dis et vatibus cum eontumelia effutiat, 
quae Teucer apud Sophoclem in Aiace (vs. 1036 éyc uv dv xal ravra 
xal rà závt dd qdoxous ü»v ávÜgOnowi uyyaváv tovc) Ennii 
exemplari, pronuntiaverat. cf. Vahl. Enn. poes. rel. p. 179. 


Finis libri temporum iniquitate periit, nec tamen multa abesse pos- 
sunt, quod res peracta est, cf. 57, 181 ,,haec habui" inquit ,,de 
divinatione quae dicerem." 


AD LIBRUM SECUNDUM. 


: naturales esse .... singulis — cf. Plato Rep. VIII 2 p. 545: zàáoca 


zoAucía uevafáAAe à£ abro0 toD Zyovrog rdg dgyác, Órav &v avt) 
tovt oráou; éyyévgvat. óuovoobyrog Óà, xüv návv ÓA(yov 5$, dóbvarov 
^v A /, A Pd 3? » $5 € / L4 
»ux90ijva., énci. yevouévo navi qUooá &ouv, ovÓ' 1j voiasty £Xotaou. 
M € ^" / 3 A / 
tóv ázavra uevei yoóvov, àAAaà AvüTocra.. 


:àn. libris ... putabamus — Non mirandum est quod philosophiam 


et rem publieam comparavit, nam S 4 etiam oratoria opera philoso- 


4 


12: 


17: 


19: 


22: 
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phiae adiunxit. Hottingerus locum interprotatur: ,,ut antea in senatu 
et in contione populi de singulis rebus sententiam dicere solebamus, 
ita nunc idem facimus in libris." 


: quoniam de republica consuli coepti sumus — cf. de off. II 1,3: 


Atque utinam res publica stetisset, quo coeperat, statu nec in 
homines non iam commuliandarum quam evertendarum rerum 
eupidos incidisset! Primum enim, uti stante republica facere 
solebamus, in agendo plus quam àn scribendo operae poneremus, 
deinde ipsis seripiis non ea, quae munc, sed actiones nostras 
mandaremus, ut saepe fecimus. Cum autem res publica, in qua 
omnis "ea cura, cogitatio, opera pomi solebat, mulla esset 
omnino , illae scilicet litterae conticuerunt forenses et senatoriae. 
4. Nihil agere autem cum animus non posset, in his studiis ab 
initio versatus aetatis erxistimavi honestissime molestias posse 
deponi, si me ad philosophiam rettulissem. cet. 


: mentiens s. wevóóucvoc quid sit docet Cic. Ae. II 30 sé déeis fe 


mentiri verumque dicis, mentiris. dicis autem (e mentiri, 
verumque dicis: mentiris igitur. 


bene optimum — Cic. vertit Graecum versum Euripidis, apud Plu- 
tarchum de or. def. c. 40 p. 432 C.: 


Lávuc Ó' dowvoc Oct eixále xaAdc. 
Cf. de Pyth. or. c. 10 p. 399a. 


luna, subiecta atque opposita soli, nosíris oculis eius lumen 
obseurat — ef. Cie. de nat. deor. II 40, 108: [uma .... eam 
lucem, quam a sole accepit mittit, in terras et varias ipsa, lucis 
mutationes habet, aique etiam tum subiecta atque opposita soli 
radios eius et lumen obseurat. 


dicebas omnia .... fato contineri — I 8 125 fieri igitur omnia 
fato ratio cogit fateri. 


quae enim vita, fuisset Priamo — cf. Gell. NA. XIV 8$ 36: ,,aut 
adversa, inquit (sc. Favorinus), eventura dicunt aut prospera. Si 
dieunt prospera et fallunt, miser fies frustra expeectando. Si adversa 
dieunt et mentiuntur, miser fies frustra timendo; sin vera respon- 
dent eaque sunt non prospera, iam inde ex animo miser fies, 
antequam e fato fias; si felicia promittunt eaque eventura sunt, tum 


plane duo erunt incommoda: et expectatio te spei suspensum fatigabit 


10, 25: 


18, 30: 


13, 32: 


13, 32: 


14, 33: 


14, 33: 


16, 37: 
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et futurum gaudii fruetum spes tibi iam praefloraverit.'' Cf. de div. 
II 8 105: magnus Déicaearchi liber est, nescire ea melius esse 
quam, scire. 


quod .... Iovem — Cf. Herod. I 91: ádzuxouévow Óà voio. Avóoiot 
xal Aéyovou: tà évrevaAuéva Uv IlvÓín» Aéyeras eineiy váÓe. ,Uiv 
z&Enocouévgv uoipay áó?vavá dou ánoqvysiv xal Oeg." 


aliae pecudis — Cf. de hac genetivi forma Lucr. III 916: a/iae rei; 
Gell. N.A. II 28: aae rei causa. 


vitale — Hottingerus coniecit Aosf?le col. 12, 28, sed non iure, 
me iudice. Ignotum quidem est, quid sit vitale fissum, sed id non 
satis esí, cur vocem non genuinam esse putemus. 


caput iecoris. — Cf. Plin. XI 37, 73 8 189: ,,iecur in dextera parte est: 
in eo quod eaput extorum vocant magnae varietatis. M. Marcello cirea 
mortem...defuit in extis: sequenti deinde die geminum repertum est, 
defuit et in C. Mario cum immolaret Utieae, item Gaio principi Kal. Ian., 
eum iniret consulatum quo anno interfectus est, Claudio successori eius 
quo mense interemptus est veneno. divo Augusto Spoleti sacrificanti 
primo potestatis suae die sex vietimarum iocinera replicata intrinsecus 
ab ima fibra reperta sunt, responsumque duplieaturum intra annum 
imperium. Caput extorum tristis ostenti caesum quoque est, prae- 
terquam in sollicitudine ac metu; tune enim peremit curas. Bina 
iocinera leporibus cirea Briletum et Tharnem et in Cherroneso ad 
Propontidem, mirumque, tralatis alio interit alterum." — Apparet 
igitur caput iecoris non morbo oriri, sed in sanis animalibus inveniri: 
non enim ante hostiam immolatam sciebant, quis foret habitus capitis 
iecoris, atque Augusto immolanti sex hostiae habuerunt caput in 
ecore, quod casu fieri non potuit. Caput ieeoris igitur est pars 
iecoris superior, gibbera et rotunda. 


qui omne quod essel unum, esse dizerunt — Xenophanis esse patet 
ex Sext. Emp. Hypot. I 225 àÓoyuáule .... Ev elvat 10 ztàv xai xov 
Ocóv ovugvf; toic nào. 


dicuntur — lege: décunt. Praecedit enim Sfoic( conligumt et si 
passivum tenes, anacoluthon est, cf. i»flatas rumpi vesiculas. 


interitus atque obitus — Davisius coniecit ?nteritum atque ortum, 
quod m.i. praestat leetioni quam C. F. W. Müllerus in textum recepit 


18, 42: 


20, 46: 


22, 49: 


26, 55: 


96, 57: 


28, 62: 
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orlus atque obitus, quia Davisii coniectura magis eum tradita lec- 
tione convenit. Cicero ordine usus est quem vulgo chiasmum vocamus: 
interitum ... ortum ... oriatur ... occidat. 


in nostris commentariis — nostris, quia Cic. augur fuit (cf. I 
76, 29); commentariis sive libris auguralibus (cf. I 33, 72). 


conítra facia tua et contra seripta defendere — quod Marcus ipse 
augur fuit et in carmine, quod inseribitur ,,de consulatu meo" pro- 
digia notavit. 


: quid habent observatum ae vetustum — i. e. quid habent longa 


observatione notatum. 


ostenta restant sed 24, 53 denuo «unc ad ostenta veniamus 
legimus, eum interposita sit fabula de Tagete, haruspicinae Etruscae 
auctore. Cieero enim, fontem Graecum secutus, hic illic pauca de 
inventione singulorum divinationis generum disserit (cf. S 80; vide 
supra p. 36 sq.), quare hane fabulam a Caecina sumptam (vide 
p. 3 et 21) hoe loco putavit inculeari posse inter ea quae Clito- 
macho deberet. 


anceps oratio — Sana est lectio tradita, neque cum Hottingero 
ratio coniciendum, quia anceps oratio est ambiguitas atque id 
ipsum requiritur. 


favent faucibus russis cantu plausuque premunt alas — Enn. 
fr. XXII Ribbeck, ubi v. d. annotat ,,Pertinere conieci ad anapaestos 
qui Iphigeniae initio canebantur, facta ad exemplar Euripideorum 
v8. 9 obxov» qÜóyyoc y' ote Ópv(ÜOcv obvc OaAácogc et vs. 156 (9i 
Aevxaívei Mirum est Ribbeckium non verba quoque ea quae apud 
Cieeronem paulo ante leguntur s?entio noctis ad fragmentum Enni- 
anum addidisse, praesertim cum ex sententia Baiteri et C. F. W. 
Mülleri (in editionibus) haec sint Enni verba; sed isdem omissis 
Vahlenius (Enn. poes. rel. p. 156) unam addit vocem legitque: favent 
faucibus russis Missis cantu plausuque premunt Alas. 


Hoe diserimen inter ostentum, monstrum, prodigium, por- 
tentum statuit Pseudo-Fronto apud Keilium Gramm. Lat. VII 
p. 520 ut ostentum sit, quod praeter consuetudinem offertur, ut 
puta si videatur terra ardere vel coelum vel mare; portentum, 
quod porro et diutius manet futurumque postmodum aliquid signi- 
fieat; monsiírum est contra naturam, ut est minotaurus; prodi- 


30, 63: 


30, 64: 
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gium quod mores faciunt, per quod detrimentum expectatur."' 
Festus p. 138: ,, Monstrum, ut Aelius Stilo interpretatur, a monendo 
dictum est velut monestrum. Item Sinnius Capito, quod monstret 
futurum, et moneat voluntatem deorum, quod etiam prodigium, 
velut praedictum et quasi praedictum, quod praedicat eadem, et 
portentum, quod portendat et significet indici. Ápparet id quartum, 
quod mihi visum est adiciendum, praesertim cum ex eadem signifi- 
ertione pendeat, et in promptu sit omnibus, id est ostentum: quod 
item ab ostendendo dietum est apud auctores." — p. 140 monstrum 
dietum velut monestrum, quod moneat aliquid futurum; prodigium 
velut prediceium, quod praedicat; portentum quod portendat; ostentum 
quod ostendat. — p. 157 Monstra dicuntur naturae modum egre- 
dientia, ut serpens cum pedibus, avis cum quattuor alis, homo cum 
duobus eapitibus, iecur eum distabit in ecoquendo. -—— Nonius p. 
430 M.: Monstra et ostenta similiter intelliguntur, quod imminentia 
monsítrent et ostendant. Omen vero votum est mentis et vocis; unde 
sacrifieantibus dicitur: ,,Bona omina habete" id est, ut cireumstantes 
et mente recta velint, et bona ovibus proferant: Portentum non solum 
quod portendat, sed quod etiam apportet, et faciat ex his significa- 
tionibus quae in auspiciis, auguriis, extispiciis ostenduntur. Pro- 
digium autem pessimum est, dictum quasi porro adigendum. Ver- 
gilius [Aeneidos] lib. III [v. 365]: 
Sola novum dietuque nefas harpyia Celaeno 
Prodigium canit et tristes denuntiat iras. 


Dig. 50, 16, 38 Ulpianus libro vicensimo quinto ad edictum: Ostentum 
Labeo definit omne contra naturam cuiusque rei genitum factumque. 
Duo genera autem sunt ostentorum: unum quotiens quid contra 
naturam nascitur tribus manibus forte aut pedibus aut qua alia parte 
eorporis, quae naturae contraria est: alterum, cum quid prodigiosum 
videtur quae Graeci gavráouara vocant. Of. Dóderl. Syn. 5. p. 74. 
Hartung, Relig. der Rómer 1, 97 sqq. 


loquitur Agamemnon — Errat Cicero nam apud Homerum Iliad. 
II 299 sqq. non Agamemnon sed Ulixes loquitur. 


tot ... ezanclabimus annos — Nonius p. 292 M.: ,,Exanclare 
significat exhaurire: Plautus in Sticho"' [272] ,,Nae iste edepol vinum 
poeulo pauxillulo — Saepe exanelavit submerum sceitissime Cf. Enn. 
tr. vs. 134 Nisi patrem materno sanguine exanclando uleiscerem. — 
Nonius ibid.: Exanclari, perfici. Pacuvius Periboea (290) ,,Non 
potest, Melanippe, hie sine tua opera exanelari labos." Exanclare 


31, 66: 


32, 69: 
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etiam significat perpeti. Ennius Andromacha Aechmaloto (90) ,,Quantis 
eum aerumnis ilum exanclavi diem." Accius Diomede (270): ,,fere 
exanclavimus tyranni saevum ingenium atque execrabile." Idem 
Amphitruone (97): ,,pertolerarem vitam cladesque exanclarem impeti- 
bilis." Lucilius lib. XXX (8): ,,quantas quoque modo aerumnas 
quantosque labores exanclaris." Exanclare, effundere. Ennius 
Eumenidibus (134): ,,nisi patrem materno sanguine exanclando ulci- 
seerem." p. 107 M.: Exanelare est perpeti vel superare. Cicero 
Aeademieorum libro IIII [Edd. II $ 108] ,,Credoque Clitomacho ita 
seribenti, ut Herculi quendam laborem exanclatum." Et Tuscula- 
narum l I [8 118] ,,Quod, cum exanclavisset omnes labores, tum 
ineideret in mortis malum sempiternum. Adde Hor. I2, 78 ,,haurimus 
laborem" eodem pacto quo Pacuvius l.l. ,,non potest exanclari labos"! 
dixit. Quintil. I 6, 40 ,,jam oblitteratis repetita temporibus, qualia 
sunt £opper ei antegerio et ezanclare et prosapia." Cf. Walde, 
Lat. Etym. Wórterb., s.v. anclo, -are ,,schópfen: aus gr. dvrAei»; 
bei Plautus noch exantlare, nicht exanclare."' 


ad focum mundinari solent —  Hottingerus ,,nundinari proprie 
dicebantur," inquit, ,,rustiei nono die, intermisso rure, Romam 
venientes". Nundinari igitur apud Cic. pro verbo versandi usur- 
patum est. 


Post Veios Lambinus primus asterisco notavit aliquid deesse ante 
ita, quia verba praecedentia 2//a praedicta carere viderentur verbo, 
quocum apte cohaererent. Na hoc loco ,,in praeteritione'"" usurpatum 
est, ut aliquid omissum sit quod magni sit momenti, vel, in ,,occu- 


 patione", ut refutatio quasi anticipetur; vid. Kühnerum Gramm. II 


94, 172: 


p. 719 sq.. Christius, quem Thoresenius sequitur, lacunam explet: 
Veios: omni ez parte rata exstiterunt? num minus Roma a Gallis 
capta, est? ita, aqua, cet. 


tripudium solistimum. Festus s. v. puls: ,,Puls potissimum dabatur 
pullis in auspiciis, quia ex ea necesse erat aliquid decidere, quod 
tripudium faceret, id est terripavium. Pavire enim ferire est. Bonum 
enim augurium esse putabant, si pull, per quos auspicabantur, 
comedissent, praesertim si eis edentibus aliquid ab ore decidisset. 
Sin autem omnino non edissent, arbitrabantur periculum inminere". 
Cf. Serv. ad Ecl. VIII 29: ,,dicitur etiam ideo a novo marito nuces 
spargi debere, quod proiectae in terram tripudium solistimum faciant, 
quod auspicium ad rem ordiendam optimum est." Walde tripudium 
(— ,,Dreischritt"; tripudio, -are ,,im Dreischritt stampfen"', tri- 
b 


^7 ^7 
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podatio ,,der dreischrittige Tanz der Arvalbrüder", tripodum 
der Trab des Pferdes", tripodo, -are ,,im Trabe gehn") originem 
ducere a voce pes (cf. repudiare) putat, so£istimum autem super- 


. lativum esse adiectivi solus (— totus) censet. Itaque proprie tripudium 


36, 77: 


97, 179: 


39, 82: 


saltatum sollemnem Saliorum designat (Liv. I 20, 4; CIL VI 2104 
a 31), deinde transfertur ad motum granorum vel nucum, in terram 
cadentium et inde exsilientium. 


nec amnes itranseuní — cf. de nat. deor. II 3, 9: nulla perem- 
nia servantur. 


er acuminibus — cf. Dion. Hal. V (E) 46: éx to$twov 09 vv $00» 
(— pilorum) zregi toig dxpows tv ÓfeA(oxcv qAóysc àvüntovro xai Ó£ 
e ^v 7 i! / kl e 3 A / A / 
ÓÀov to? orgaronéÓov tó oéAac ?)v, d oztQ ànxO AauzáÓcv, xai xársoye 
tc vuxtóc émi zxoÀU. éx toórov xaxéAafov toU) qáouaoroc, d(ozep oi 
regatooxózo. üzégawov, xai nüow àvÜpodnow ovufaAs»v o0 yaÀenÓv 
. , » ^—- —- j| ^ / . / 

7v, Ón víxqv a)bvoic rayeiav xai Aauzoàv onnaívs vó Óauuóvcov. Lydus 
de Ost. e. 5: ópuoícc Zo» étépovc dorépac eboeiv zotà uiv iv yjj, noté 
Óà dy ÜaÀdvrg vàc iÓíag &vepysíac Ócuxvéóvtac. "Ení v& yàg otgatuotxóv 
àxovticv nzoAAáxig (dq0noav équlávovtec émi te vOv iori» vOv vedwv 
x.t.ÀA. Tota res ad ea quae hodie electrica phaenomena vocantur pertinet. 


iuge(s) auspicium — $uges B, iuge À, $yges V, tuge ed. Tur. 
Sunt qui £uge legant, sunt qui éuges. Festus p. 104: ,,Iuge auspi- 
eium est cum iunetum iumentum stereus facit." Serv. ad Aen. III. 
537: ,iuge auguribus dieitur augurium quod ex iunctis iumentis fiat. 
Observant enim ne prodituro magistratui disiunetis bobus plaustrum 
obviam veniat." Dacerius in Servi loco coniecit ,,7n2si disiunctis", 
ne Servi verba eum Ciceronis minus convenirent. Walde s. v. censet 
iugis, — e ,,zusammengefügt, zusammengespannt; zusammenfügend, 
verbindend" verbo iungendi cognatum esse. Qui 2wges legunt, 
putant nimirum illud esse nominativum (iuges ut teres). 


Troemorum tetrarchiam — Steph. Byz. Toóxpuo &)voc l'aAatixóv. 
éxaAo)0vro Óé xai Tooxumgvoi. De tetrarchia, quarta parte principatus, 
vid. Cie. Deiot. 15: ,,Negat umquam se a te in Deiotari tetrarchia 
pedem discessisse." Hirt. b. Al. 78: ,,Mithridati Pergameno tetrar- 
chiam Gallograecorum iure gentis et cognatione adiudieavit occu- 
patam et possessam paucis ante annis a Deiotaro." | 


ium tonwuit laevum. bene tempestate serena — Ennium (fr. LVII 
Vahl ex Annalium libro incerto) imitatus est Vergil. Aen. IX 630: 
de parte serena intonuit laevum." 


Tw 


39, 82: 


39, 82: 


40, 84: 
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Homericus Aia2. — apud Homerum non Aiax, sed Ulixes in lliad. 
IX 236 loquitur: Zevc óé oq« Koovíógc éivóétia ocuata qgaívov 
"Aoroázttet. 


ita, nobis sinistra videntur, Gratis et barbaris deztra meliora. — 
Huius diseriminis causa erat diversus auspicantium situs. Nimirum 
Graecis, septentrionem spectantibus, dextra fulmina erant, quae ab 
oriente venirent; eademque Romanis sinistra, spectantibus meridiem, 
a laeva orientem, a dextra occasum habentibus. ef. Homer. Iliad. 
XII 289: zi v' émi OÓcfU iwo( nzgóc 90 v méAóv ve, 240 d v £m 
ápuotegd toí ye ztoti Lóqov Tmeoósvra. Festus i. v. sinistrae aves. 

quamquam haud ignoro .... videbatur — Cicero vult: prinum 
sinistra bona dici, deinde omnia bona sinistra etiam si a dextra parte 
veniat augurium. Seilieet explicatio sed ceríe .. cett. admodum in 
dubio est num vera sit. 


ceauneas — Venditor Cariearum clamabat ,,cauneas'' quod intellegi 
poterat eau n' eas i. e. cave ne eas. Similiter apud Iuv. X 120 in 
optimo eodiee Pithoeano causis — cave sis, cf. Lindsay, the Latin 
language p. 49 S 50. 


micare — Cie. de off. III 19, 77: eum enim fidem alicuius boni- 
tatemque laudant, dignum esse dicunt quicum in tenebris mices. 
Cf. Petron. Satur. e. 44. — JMicare est invicem crebro digitos por- 
rigere, ut certantium uterque numerum eorum divinet. 


Fortuna Praenestina — cf. Wissowa, Relig. et Cult. Rom. p. 209. 
Fortuna Praenestina sive Fortuna Iovis puer primigenia 
(puer — filia) filia Iovis erat et a matribus invocata esse videtur. 
Quoniam Fortuna ibi cum duobus infantibus lactentibus ficta erat, 
et fortasse prava illorum verborum (Fortuna Iovis puer primigenia) 
indueti interpretatione infantes Iovem et Iunonem esse arbitrabantur. 


ea. iriangula illi et quadrata nominant. — Meyerus, vir doctus, 
haee non plane aeecurate exposita esse monet: Cum enim planetae in 
uno zodiaci signo, quo quis natus est, vel de quo qualiseumque 
ratio est ineunda, conveniunt, appellatur haec coniunctio o$voóOoc 
(Zusammenkunft); eum dimidio inter se distant circulo ideoque sibi 
invieem opponuntur, oppositio dieitur (Gegenschein); cum tertia 
eireuli parte a se invicem distant, vel quattuor signis interpositio, 
radius appellatur quadrangularis reroáycoc (Geviertschein); sexta 
denique circuli parte, vel duobus signis interiectis, sextilis dicitur 
sive é&áyc voc (Sechstelschein). 
BD* 


42, 89: 
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elenim cum Tliempore anni tempestatumque caeli. conversiones 
commu(ationesque tantae fiant accessu stellarum | et. recessu 
eodd.; — tempore anni lempestatum atque caeli Madv. et Kays., 
lemporum anni tempestatumque caeli Hott. Lectio tradita sensu 
earet. Hottingeri conieetura mihi placet, quia locum sanat non 
multis mutatis; conversiones enim temporum anni fere idem est ac 
conversio tempestatum, quae aliae sunt alio tempore anni; et quia 
illud de omnibus anni temporibus valet, non. recipere velim Madvigii 
et Kayseri coniecturam qui singularem legunt: /empore anni. 


orbes .... ópgíLovtec .... finientes — cf. Sex. Emp. adv. Mathem. 
V 88: xai Óu ra00  obtcoc Éya, noóÓnAov x roO xai tovc ánAavtic 
dorépgac, xaÜáneo "Aoxrovoov xai Kóva, uj xarà róv a)tóv yoóvov 
toig éy navi x4Aíuat xazowuotoi qaívsoDa. àAA dAAo(; xav ÓAAov. 


apud Troglodytas, ut scribitur — cf. Herod. IV 183; Strabo 
XVII, 1, p. 819. 


in periclilandis ezxperiundisque pueris — i.e. stellarum positionem 
in tempore nascendi cum posteris casibus et animi indole com- 
parando. 


in $ugo .... luna — iugum est libra, cf. Solin. c. 1: ,, Romulus 
fundamenta murorum iecit Iove in piscibus, Luna in libra constitutis". 


ego ... genus — Enniüs fr. Sc. ex Melanippa IV vs. 316 Vahl.; cf. 
Cie. de nat. d. III 32, 79; de div. I 58, 132. 


adsumptio — i. q. propositio minor vulgo dieitur. 


quorum ínierpres — cf. Suet. Caes. 79: ,,Quin etiam varia fama 
pereebruit, — proximo senatu L. Cottam quindecim virum senten- 
tiam dieturum: ut, quoniam libris fatalibus contineretur, Parthos, 


" nisi a rege non posse vinci, Caesar rex appellaretur." 


54, 111, 


54, 112: 


Q. Ennius fecit — Enn. fr. inc. 58 Vahl. 


ez primi versus literis AB, ez primis versus litteris V, ez primis 
versuum litteris Davis., ez primis cuiusque versus litteris Christ. , 
ez primis primi cuiusque versus litteris Müller. — Davisii coniec- 
tura eum verborum contextu convenit et minus a tradita lectione 
diserepat quam Christii et Mülleri eoniecturae, quibus ideo praefe- 
renda est. 


—.-——— 


55, 112: 
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iamque mari magno .... eheu videte — tr. VI Alexandri apud 
Ribb. Eosdem versus pluresque ex eodem loco Alexandri tragoediae 
Cicero laudat I 8 67 iamque mari magno classis cita, | tecitur; 
ezitium ezamen rapit: | adveniet, fera velivolantibus | navibus 
conplebit manus litora et S 114 eheu videte! | ?udcabit inclitum 
iudicium inler deas tris aliquis | quo iudicio Lacedaemonia 
mulier, furiarum una, adveniset. 


Apollinis opertis — vide ad I 8 115. 


Croesus .... vim — cf. Suid. s. v. Ao£íoc ubi: Kooicoc "Adv» Óufàc 
LeyáAg» dox» xaraAvoct. 


venio (o) Sancte Apollo — venio — O, ABVH. Ribb. fr. VII, vs. 18, 
ex incerta incerti fabula. Varro de l. l. VI p. 68 ,,Io bucco! Quis 
me iubilat? Vicinus tuus antiquus." (Lucianus Muellerus: ,,antiquus 
tuus," ut tetrameter trochaicus exsistat.) Si Io! extra metrum leges, 
habebis idem quod apud Ciceronem, si o extra metrum ponetur. 


.-Sed hoe loco o ex dittographia ortum quantocius delendum est, ut 


graviore sono trochaei eanori initium versus faciant: 


Sáncte Apollo, qui «mbilicum cet. 


Apollo versus facere desierat — cf. Lucan. Pharsal. V 111 sqq. 


Non ulla saeeula dono 
Nostra earent maiore deum, quam Delphica sedes 
Quod siluit, postquam reges!) timuere futura 
Et superos vetuere loqui. 


quas» apud Demosth. non obvium, sed apud Aeschin. Ctes. 
p. 520 f. et Plut. Dem. c. 20, Min. Fel. c. 26. 


quidvis malle videntur esse quam se non ineptos — i. e. videntur 
malle se quidvis aliud esse quam se non ineptos esse. Cicero philo- 
sophos superstitiosos non nisi consulto tam tenaces rei absurdissimae 
esse posse dicit. 


nihil tam absurde dici potest quod. non dicatur ab aliquo philo- 
sophorum. — Iam Varro Sat. Men., Eum. vs. 122 (Bücheler): 
»postremo nemo aegrotus quiequam somniat tam infandum, quod 
non aliquis dieat philosophus". Ciceronem et Varronem Graecum 
trimetrum reddidisse veri simile est. 


1) ,Nero inquit Scholiastes Voss. sed iam Plutarchus quaerit cur desinant oracula, 
in libello de defectu Oraculorum." — Franckenius in ed. ad h.l. 
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61, 127: 


62, 198: 


63, 130: 


63, 130: 


64, 132: 
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videantur ... quis est — Christius lacunae signum post védeantur 
addidit, quem secuti sunt Kayser et C. F. W. Müllerus. Idem lacu- 
nam explet: quid igitur mirum est si quae sommiantibus vera 
videantur ? 


medicinam dabit Minerva, — 'Aó«và *Yyíasa colebatur in Attica, cf. 
Preller. Gr. Myth. I p. 173. 


,,Qliquot....mecessest? — Enn. fr. sc. ex fab. inc. XLIV vs. 429 Vahl., 
ubi ,,5070nia aliquot vera sunt, sed non necesse est o»nnia"' legimus. 
Perhibet enim v. d. Cieeronem non sceripisse ,,noenum"' (ex Ennio 
videlicet), quod natum sit ex correctura in cod. B non nunc (linea 
perducta) necesse est, cum Voss. À et Vindob. nonnune haec 
eet praebent. Sed noenum facilius in nonnunce abire potuisse 
eredo, quam nonnune in noenum, quae librariis ignota vox est. 
Sed Vahlenius addit cautissime: ,,de versus (?) forma quam posui 
nihil affirmo." Baehr. fr. 500 (Epicharmi) vs. quadratum restituit: 
áliquot somnia véra sunt, noenüm necesse est ómnia. 


qua numquam animus insistens agitatione et motu esse vacuus 
potest —. Ernestus «umquam et esse vacuus mente coniunxit, 
ita ut énsistens sit ,,inecumbens, nixus". Hottingerus numquam 
ad énsisiens (— quiescens, desinens alqd. agere) pertinere ratus, 
ante poftesí inseruit non. Kayserus ita locum aecepit: ,,naturam 
autem eam dico qua animus numquam esse potest insistens i. e. sine 
motu, ita ut agitatione et motu vacuus explicarent vocem 2nsistens; 
quod mihi valde placet, quia sie nulla opus est coniectura. 


Chrysippus quidem divinationem definit. — cf. Stob. Eclog. eth. 
II p. 170 et p. 183 uavuxóv uóvov sivat tóv ozovóatov, óc àv éni- 
otugv Éyovta. Óuayvootuxty» ogusiov vv ànzó Üsiv i) óauuóvow z00c 
ávÜüoduvo» Díov rcwóvtcv, Ói)0 xai trà sión tijg uavuxüc slvau zepi 
a)tó» , tóre ÓvE.goxouixÓv xai tó olcvooxozuxóv xai ei viva üAAa votrou 
&oti. tagaznoio». 


ef. Stob. Ecl. eth. II p. 170 «&iva. tv avux5ü» qaow émotujumgr 
Oeoponuatxi» onusíov tv» ànó ÜcóOv i) Ómuóvow ngóc àv0gozuvov 
Bíov ovvtawóvto». 


Ewuphorion vixit fere 200 a. C.n., eiusque carmina Latine eXpressit 
Corn. Gallus, amieus Vergili, qui in Ecl. VI 64 Gallum in medio 
Musarum choro canentem facit de Gryneo, urbe Aeolidis, ubi templum 


M 


64, 133: 


68, 141: 


70, 145: 


72, 149: 
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puleherrimum et oraculum Apollinis erat (Paus. I 21, 7; Strabo 13, 
3, 618), et X 50 Gallum inducit dicentem: 


ibo et Chaleidico quae sunt mihi condita versu 
earmina pastoris Siculi modulabor avena. 


Chaleide enim natus erat Euphorion. Cf. Serv. ad h.1.; Cic. Tusc. 


1lII 19 8 45: ,,cantores Euphorionis". 


Attici — cum Bothio corrigendum videtur a££ice i.e. scite, bene; 
subiectum verbi respondent erit ,, Thebani". Non enim atiee est 
dttuxictí Sed dttuxó. 


ceoneurrerent — i.q. simul acciderent, convenirent. cf. Cic. Planc. 32: 
saepe concurrit ut eodem lempore in omnes verear ne possim 
gratus videri; de fin. V 10: res eomtrariae concurrunt; de off. 
1l 14 8 15: quae ut concurrant omnia optabile est: sin minus cet. ; 
Ter. Andr. 511: ulta concurrunt simul, qué coniecturam hanc 
nunc facio. ^ 


coniectoris .... eludentis ingenio — i.e. conieetoris qui ingenii 
acumine homines eludit. cf. paulo post: aewumen hominum. 


eiciendae ABHV cum ed. Turicensi, elédendae Manut., eligendae 
Grut. Madvig. Kays. C. F. W. Müllerus. Cf. Tusc. III 8 84: hae sunt 
illae fibrae stirpium, quas initio dizi, persequendae et omnes 
vel eligendae, ne umquam ulla possit existere; &S 83: (stirpes) 
quae $pso írunco everso omnes eligendae sunt. In iis quae ex 
Tuseulanis laudavi codices summo consensu e/gendae exhibent. Cum 
autem hie locus similis illis sit, cum viris doctis e/gendae hic quoque 
legendum est, etsi eiciendae non prorsus sensu est cassum. 


THESES. 


TIHESES 


Imprimis Posidonii zeoi Oe» libris Cicero usus est librum 


primum de divinatione scribens. 


II. 


Iniuria Soroffius ad Cie. Tusc. I 32 S8 79 Panaetii de animorum 
immortalitate sententiam eandem esse perhibet ac ceterorum Stoicorum, 
ita disserens: ,,die Partikel igitur beweist vielmehr dass er (Panaetius) 


als Reprüsentant der Stoiker überhaupt genannt wird." 


III. 


Hor. Od. I 21, 11 nsignemque pharetra 
fraternaque humerum lyra. 
Fraternaque non ad Mercurium pertinet, ut Orellius aliique 


putant. 
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IV. 


Hor. Od. II 7, 11 minaces. 
Turpe solum tetigere mento. 
Non est eur potius eum Peerlkampio arbitremur haee pertinere 
ad milites se ad genua victorum prosternentes quam ad milites, 


qui in pugna ceciderunt. 


Hor. Epist. I 10, 37 
Sed. postquam victor violens discessit ab hoste. 


Lege: violenti cessit. 


VI. 


Propert. III 21, 25 et 26 Lachmannus non iure delevit. 


VII. 


Cir. Verr. V 8 58 quod alio loco antea dizi. 


Expungendum est adverbium aníea. 


VIII. 


Ovid. ev Ponto I 5, 22 
frondes Alpibus addat Atho? 


Pro frondes legendum esse censeo fontes. 


—- 


11 


IX. 


Iuv. X 294 pro substantivo gébbum legendum est adiectivum 


gibbam (sc. faciem). 
X. 


Apud Augustinum Confess. II e. 4 (p. 29 ed. Knóll) vulgata 
lectio 2ec penuria sed fastidio praestat lectioni quam Knóll recepit 


nisi penuria et fastidio. 
XI. 


Plato Apol. e. I p. 17 A Hartmannus iure delevit zv z04AÓv cv 


éyeboavro. 


XII. 


Non est eur cum Hirsehigio apud Platonem Apol. e. II p. 18 C 


deleamus dzo4oyovuévov ovóevóc. 


XIII. 


Dubium est num verba xai ázoAoygréov in fine Apologiae c. II in 


suspicionem sint vocanda. 


XIV. 


Etiamsi in Apol. c. XII p. 28 E cum Cobeto oro legimus pro 


otto, tamen non delendum esse videtur oí Óuxaoraí. 


18 


XV. 


Plat. Apol. e. XXIX p. 38 C non eum Herwerdeno inserendum 
est dun». 
XVI. 


Plat. Crit. ec. V p. 46 A áóovatov xai o)xén olóv rs. Sana est 


leetio tradita. 


XVII. 


Iniuria Herw. vitium latere suspicatur in Plat. Phaedo ec. LXVI 


p. 118 A ra?)vz' épgouévov aro) cet. 


XVIII. 


Xenoph. Anab. I 8, 10 eíyov óà :à Ogénava ix tÀv dtóvow sic. 


zÀáyiov dzorcerauéíva xai $zx0 toig Óípoow tic yüv BAénovra cg Óu- 

/ e ^» / c * , 3 € E : , - 
xózttv ÓtqQ Éévtvyyávouv. 5$ Óà yvouy ?9"dV Oc cic tdg táteg rÓv 
TAAQvov éAóvvov xai Óuxowóvrov. Vix genuina sunt verba 7 óé 


yvop cet. 


XIX. 
Iure Herw. Lys. or. 12 $8 18 delevit verba eic v/v éxeívov ragnv. 
XX. 


Cum Herw. (anal. crit. p. 14) et Blaydesio apud Soph. Antigone 


vs. 4399 emendandum est 444a zxávra vàAÀ' ijooc) Aafeiv. 


- 


- 
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XXI. 


Nepotem in Miltiadis vita Ephorum habuisse fontem verisimile est. 


XXII. 


Inter Agathoelis Cyzieeni fragmenta non numerandum est Cie. de 
div. I c. 24 (Müller F. H. G. IV p. 290). 


-— 
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